Protokoél nr 7/2018 r.

z posiedzenia Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia

26 lipca 2018 r.

I. Miejsce i czas posiedzenia:
. Siedziba Spétdzielni Mieszkaniowej — ul. Rozlogi 8, Warszawa.

. Obrady rozpoczgto w dniu 26.07.2018 r. o godzinie 19:00 a zakoficzono o godzinie
21.10.

II. Obecnosé:
* W posiedzeniu uczestniczylo jedenastu z pietnastu cztonkéw Rady Nadzorczej

w skladzie: Marcin Stelmaszynski, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Ireneusz Grala,
Angela Kurkowska - Bielecka, Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michal Kapusta,
Ryszard Jasinowicz, Marek Snopinski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek. Liczba obecnych
stanowi kworum do podjecia wiazacych decyzji. Lista obecnosci stanowi zalgeznik do

protokotu.
Dodatkowo w posiedzeniu uczestniczyli:

- Gaca - Richter Zbigniew (Prezes i Czlonek Zarzadu Spotdzielni Mieszkaniowej

»Lazurowa”),

- Dolota Dorota (Gléwna Ksiggowa i Czlonek Zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej

», Lazurowa’’),

- Maciej Ligier - Radca Prawny



III. Prowadzenie obrad i przyj¢cie porzadku obrad:
Przyjeto nastepujgcy porzadek obrad:

1. Otwarcie zebrania.
Przyjecie porzadku obrad.
Przyjecie protokolu nr 6/ 2018 z posiedzenia Rady Nadzorczej.

Podjecie uchwaly w sprawie wyboru sekretarza Rady Nadzorcze;.

A

Podjecie uchwaly sprawie powolania w sktad Rady Nadzorczej nowych
czionkéw wybranych z budynkéw zrealizowanych w ramach inwestycji
,Lazurowe Ogrody”.

6. Omoéwienie przebiegu obrad Walnego Zgromadzenia w dniu 8 czerwca 2018
roku.

7. Informacja Zarzadu w sprawie zwolania Walnego Zgromadzenia w dniu 31
sierpnia 2018 roku.

8. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia sposobu wylonienia projektanta
dokumentacji wykonawczej w ramach inwestycji ,,L.azurowa Przystan”.

9. Podjecie uchwaty w sprawie wyboru podmiotu do przeprowadzenia lustracji
obejmujacej pelna dzialalno$é Spoldzielni oraz lustracji w zakresie
realizowanych inwestycji ,,L.azurowe Ogrody” oraz ,.Lazurowa Przystafi”.

10.Rozpatrzenie korespondencji skierowanej do Rady Nadzorcze;.
11. Sprawy wniesione przez Zarzad i cztonkéw Rady Nadzorczej.

12. Zamknigcie posiedzenia.

Obrady posiedzenia rozpoczal Przewodniczacy Rady Nadzorczej Ryszard Jasinowicz.

Przewodniczacy RN poddat pod glosowanie wniosek: przyjecie porzadku obrad. Wniosek
poddajac pod glosowanie przyjeto, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowato 10 czlonkéw RN (Marcin Stelmaszynski,
Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michal Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek Snopiniski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)



+ przeciwko przyjeciu wniosku glosowato 0 czlonkéw RN

+ wstrzymalo si¢ od glosowania 0 czlonké6w RN

Ad pkt 3) Przyjecie protokoléw nr 6/2018 z posiedzenia Rady Nadzorczej.

® Nie zgloszono zadnych uwag do protokohu nr 6/2018.

® Przewodniczagcy RN poddat pod glosowanie wniosek: przyjecie protokotu nr 6/2018.
Whniosek przyjeto, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowato 10 cztonkéw RN (Marcin Stelmaszynski,
Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz,

Marek Snopifiski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)
4 przeciwko przyjeciu wniosku glosowato 0 czlonkéw RN

+ wstrzymalo sie od glosowania 0 cztonkéw RN

Ad pkt 4) Podjecie uchwaly w sprawie wyboru sekretarza Rady
Nadzorczej.

® Przewodniczacy RN zglosit  kandydature Angelii Kurkowskiej — Bieleckiej na
sekretarza RN.
® Angela Kurkowska-Bielecka wyrazita zgodg na kandydowanie.

® Do Komisji Skrutacyjne;j zglosily sie nastepujgce osoby: Michat Kapusta, Marek

Snopinski, Magdalena Koszada -Trzeszczkowska,

® Przewodniczacy RN poddat pod glosowanie wniosek: przyjecie Komisji Skrutacyjnej w
skladzie: Michat Kapusta, Marek Snopinski, Magdalena Koszada - Trzeszczkowska.

Whiosek przyjeto, gdzie:



4 za przyjeciem wniosku glosowato 7 czlonkéw RN( Marcin Stelmaszynski,
Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela Kurkowska - Bielecka, Ryszard

Jasinowicz, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)
& przeciwko przyjeciu wniosku glosowato 0 czlonkéw RN

4 wstrzymalo sic od glosowania 3 czlonkéw RN (Kapusta Michal, Marek

Snopinski, Magdalena Koszada — Trzeszkowska )

O godz. 19:15 przyszedt Irencusz Grala
e Przewodniczacym Komisji Skrutacyjnej zostat Pan Marek Snopinski.

e Komisja Skrutacyjna rozdata karty do glosowania, na ktorych byto wpisane nazwisko
Angelii Kurkowskiej — Bielecki j i po oddaniu glosu uczestnicy wrzucili kary do urny.

Komisja stwierdzila, iz na karcie piszemy ,,tak’” lub ,,nie’’
e W wyniku glosowania przyjeto nastgpujacg uchwalg:

UCHWALA NR 25/2018

Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia 26 lipca 2018 roku w
sprawie wyboru sekretarza Rady Nadzorczej.

Na podstawie § 50 ust. 1 Statutu Spétdzielni Mieszkaniowe; JLazurowa” w zwigzku z § 8
ust. 1 Regulaminu Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”, uchwala sie, co
nastepuije.

§ 1.

Wybiera sie w glosowaniu tajnym na Sekretarza Rady Nadzorczej Pana/Pania:
Angele Kurkowska — Bielecka

§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

za podjeciem uchwaty gtosowato: 10 oséb Marcin
Stelmaszynski, Marek
Owsianko, Jan Piotr Runowski,
Angela Kurkowska - Bielecka,



Magdalena Koszada -
Trzeszczkowska, Michat
Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek  Snopinski, Ryszard
Janikowski, Tomasz Binek.

przeciwko podjeciu uchwaty glosowato: 0 oséb

wstrzymato sie od gtosowania: 0 oséb

Ad pkt 5) Podjecie uchwaly sprawie powolania w sklad Rady Nadzorczej
nowych czionkéw wybranych z budynkéw zrealizowanych w ramach

inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”’.

* Przewodniczacy RN stwierdzil, iz na Walnym Zgromadzeniu w dniu 8 czerwca
zostalo wybranych 5 oséb do Rady Nadzorczej. Jedna osoba jest z budynku
Lazurowa 12, za$ pozostale s z realizowanej inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”’.
Osoby wybrane do RN z inwestycji to: Tomasz Wojnarowski, Pawel Piotr
Frysztak , Tomasz Czajkowski, Tomasz Binek.

o Janikowski Ryszard stwierdzit iz po przeczytaniu tresci uchwaly ma pewna
watpliwos¢. Dodat, iz WZ podjeto uchwale w sprawie powotania tych oséb do
RN. Rozumie, ze umowg (nieformalng, gdyz nie ma takiego zapisu w uchwale)
przyjgto, ze osoby, ktére zostaly wybrane z nowej inwestycji nie beda glosowaty
dopdki nie bedzie pozwolenia na uzytkowanie. Stwierdzil, iz rozumie, ze osoby te
nie beda glosowaé, ale maja prawo braé udziat w posiedzeniach. Dodal, iz uwaza,
ze zapis uchwaly, méwiacy, ze czlonkowie RN nie bedg mogli bra¢ udzialu w
posiedzeniach do momentu uzyskania pozwolenia na uzytkowanie by wykreslil.

® Przewodniczacy RN stwierdzil, iz tych budynkéw prawnie na razie nie ma i nie
mozna sobie wyobrazi¢, Zzeby te osoby zasiadaly w Radzie Nadzorczej. Jak
budynki bgdg mialy pozwolenie na uzytkowanie to osoby te beda mogly
uczestniczy¢ i glosowaé na posiedzeniach.

* Janikowski Ryszard stwierdzil, iz chodzi mu o to, ze osoby beda mogly bra¢

udziat w posiedzeniach, ale nie beda glosowaé. Z zapisu ostatniego zdania w



uchwale wynika, Ze osoby nie bedg mogly bra¢ udzialu w posiedzeniach oraz
glosowag.

e Prezes stwierdzil, iz osoby te sa czlonkami Spoéldzielni i zadnemu czlonkowi nie
mozna zabroni¢ uczestniczyé w RN. Zostal ztozony wniosek do KRS i jak osoby
zostang zarejestrowane to beda mogly uczestniczy¢ w posiedzeniach RN. Na Wz
zostalo powiedziane, ze osoby z nowej inwestycji beda mogly glosowa¢ dopiero
wtedy kiedy zostanie uzyskane pozwolenie na uzytkowanie. Zaznaczyl, iz
wybrane osoby sg cztonkami Rady Nadzorczej, nie moga tylko na ten moment
glosowac.

e Przewodniczacy RN odczytat projekt uchwaly w sprawie powolania w sklad Rady
Nadzorczej nowych czionkéw wybranych z budynkéw zrealizowanych w ramach
inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”.

Przyjeto uchwale o nast¢pujacej tresci:
UCHWALA NR 26/2018

z dnia 26 lipca 2018 roku Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w
sprawie powotania w skiad Rady Nadzorczej nowych czlonkéw wybranych z
budynkéw zrealizowanych w ramach inwestyciji ,,Lazurowe Ogrody”.

Niniejszym Rada Nadzorcza Spotdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” uchwala, co nastepuje.

§1.

Postanawia sie, ze cztonkowie Rady Nadzorczej wybrani podczas obrad Walnego
Zgromadzenia w dniu 8 czerwca 2018 roku, na podstawie Uchwaty Nr 15/2018 przypisani do
budynkéw zrealizowanych w ramach inwestycji ,Lazurowe Ogrody” uprawnieni beda do
uczestniczenia w obradach Rady Nadzorcze;j.

Z powodu nie uzyskania jeszcze dla budynkéw zrealizowanych w ramach inwestycji
,Lazurowe Ogrody” ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie, postanawia sie, ze do
czasu uzyskania wskazanej decyzji, wybrani czionkowie Rady powstrzymajg si¢ od
gtosowania podczas obrad Rady. Po uzyskaniu decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie
wskazani cztonkowie Rady bedg mogli bra¢ udziat w posiedzeniach Rady oraz gtosowaé nad
uchwatami.

§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



za podjeciem 11 os6b  (Marcin Stelmaszynski, Marek Owsianko, Jan Piotr

uchwaty Runowski, Ireneusz Grala, Angela Kurkowska - Bielecka, Magdalena

gtosowato: Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek Snopinski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)

przeciwko 0 oséb
podjeciu uchwaty
gtosowato:

wstrzymato sie od 0 os6b
gtosowania:

Ad pkt 6) Oméwienie przebiegu obrad Walnego Zgromadzenia w dniu 8
czerwca 2018 roku.

e Prezes stwierdzil, iz obecnos$¢ z poszczegdlnych budynkéw na Walnym Zgromadzeniu

przedstawiata si¢ nastgpujaco:
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o Prezes stwierdzit, iz z budynkéw, ktére maja duza liczbe czlonkéw, to

obecno$é na WZ byla bardzo mata. Przed WZ bylo takze widaé, ze malo Rad
Budynkéw zorganizowalo zebrania. Sprawy omawiane na WZ dotyczyly
sprawozdawczosci, ale takze dotyczyly zmian w Statucie i spodziewano si¢ wigkszej
frekwencji na WZ. Wyniki glosowan nad poszczegélnymi uchwatami pokazuja, ze
przy uchwale dotyczacej zmian w Statucie glosy rozlozyly sie troszkg inaczej, niz
przy innych uchwatach. Nad uchwalg w sprawie zmian w Statucie ,,za” glosowato 93,
»przeciw” 8 osdb. Wcezesniejsze uchwaly byly glosowane wigkszoscig gloséw, zas
przy tej uchwale niektérzy zaglosowali inaczej. Walne Zgromadzenie bedzie trzeba
powtérzy¢ i przeglosowaé zmiany w Statucie poprzez dwie uchwaly: czyli jedna
zmiany ustawowe oraz druga uchwala zmiany niewynikajace ze zmian w ustawie.
Moéwea stwierdzit, iz na WZ byly glosy ze strony Pani Szatan, ktéra jest Prezesem
innej Warszawskiej Spétdzielni, w Statucie ktorej jest zapis, ze Rada Nadzorcza ma
prawo ustanowienia shuzebnoéci, za§ wedlug niej RN SM Lazurowa nie jest godna by
podejmowaé decyzje w tej sprawie. Zaden dostawca nie podejmie si¢ naprawy awarii
bez ustanowienia shuzebnosci. Dodal, iz rozumie, ze mozna si¢ spiera¢ w kwestii
nabycia jezeli chodzi o kompetencje RN. Mowca stwierdzil, iz wspomniana Pani
Prezes korzysta z takich samych rozwigzan jak nasza Spotdzielnia, tylko juz po jakims
czasie, a u nas to kwestionuje, negatywnie ocenia, a sama wprowadza w swojej

Spotdzielni.. Wiascicielem urzadzen w stacjach Trafo i podobnie jak w wodociggach



sg dostawcy i nie przystgpia do zadnych prac jak Spoéldzielnia nie ustanowi
stuzebnosci. Trudno si¢ spodziewaé zeby ustanawiaé stuzebnosci odplatnie. W
miejscach gdzie bylo mozna ustanowi¢ stuzebnosci odplatnie, to to zrobiono i
dotyczyto to firm, ktdre realizowaly inwestycje pod drugiej stronie Szeligowskie;j.
Zostala pobrana jednorazowa optata w kwestii polozenia linii kablowych. Pobierane
sg co miesigc pieniadze od dawnego Stoenu pod udostepnienie pomieszczenia dla
stacji Trafo. Trzeba umieé oceni¢ sytuacj¢, czy pobraé jakies pieniadze, czy lepiej
mie¢ dobrg relacj¢ z monopolista, gdyz w momencie kiedy bedzie sie w sporze np. z
dostawca energii elektrycznej i nie zaplaci sie faktury w ciggu 14 dni to mozna
spotka¢ si¢ z wylaczeniem energii. Jezeli Rada Nadzorcza i Zarzad nie posiadaja
kompetencji, aby takie kwestie ustala¢ z dostawcami to jest to destabilizowanie pracy
Spoldzielni. Narazanie sie na to, zeby kazdorazowo zwolywaé WZ jest stratg czasu i
niegospodarnoscig. Mowca zaznaczyl, ze chodzi o to, zeby osoby majace odrebng
wlasno$¢ wzmocnity swoja pozycj¢ negocjacyjna w stosunku do pozostatych
czlonkéw. Dodal, iz nie wyobraza sobie, zeby w przypadku kiedy kilka 0sob nie dato
pelnomocnictwa do wystepowania Spoldzielni w jego imieniu w relacjach z
dostawcami decydowaly o zyciu pozostalych mieszkanicow. Za chwile bedzie
wymiana wodociggéw o ktére Spotdzielnia sama wystepuje, bo chee zalatwiaé sprawy
dostawy wody o odpowiednim cis$nieniu, zeby zbudowaé instalacje pozarowe w
budynkach. Zaznaczyl, iz nie wyobraza sobie takiej sytuacji, ze ktos nie wyrazi
zgody. Stwierdzil, iz jak teraz jaki§ dostawca bedzie prosit o wskazanie wiasciciela
terenu to poda si¢ osoby, ktére si¢ wyodrebnily i zobaczymy czy instytucje te
pofatygujg si¢ do tych ludzi, a jezeli to zrobig to procedura bedzie trwata dtugo, a
roboty beda staly w miejscu. Zaznaczyl, iz Rada Nadzorcza podejmuje uchwaty

$wiadomie i powinna posiada¢ kompetencje decydowania o stuzebnosci.

Radca Prawny Ligier Maciej stwierdzil, iz pobieranie pieni¢dzy jest mozliwe, ale
tylko w przypadku kiedy kable juz sg na terenie, byly potozne w latach 60, 70 i s3 one
czesdcig sytemu. W sytuacji kiedy chce sie zmodernizowaé to nie jest to w interesie
inwestora, gdyz to my chcemy wymieni¢ a on ma dzialajacy system. Stacje Trafo sa
coraz mniejsze i zajmuja mniej miejsca i warto mie¢ je na terenie Spoldzielni.
Zaznaczyl, iz czgsto inwestor zmniejsza teren Trafo i podnajmuje jeszcze wolny teren

komus. Kompetencja ustanowienia stuzebnosci zdaniem ustawodawcy nalezy do Rady
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Nadzorczej. Oczywiscie ustawa dopuszcza przeniesienie tej kompetencji, ale co dla
zasady Rada Nadzorcza jest wlasciwym organem do podejmowania decyzji w tej

kwestii.

Prezes stwierdzil, iz mowil na WZ Pani Szatan, ze jakby zrealizowata chociazby jedna
inwestycje, to by wiedziala jak takie rzeczy si¢ zatatwia, bo nie przystapi si¢ do
inwestycji bez uzgodnienia z dostawcami medidw i to na etapie pozwolenia na
budowe jak i pézniejszych ctapach. Nie przystapi si¢ do rozpoczgcia robot jak nie
podpisze sie umow przylgczeniowych z dostawcami. Teraz jest tak, ze z gory si¢ placi
za przylacza, a rozlicza si¢ to przy konicu inwestycji. Nie ma czego$ takiego, ze
dostawca zrobi cos za free. Dostawcy sa monopolistami i to oni dyktujg warunki. By¢
moze deweloperzy majg inne mozliwosci i zalatwiajg to inaczej, zas nasza
Spétdzielnia nie ma takich mozliwosci, gdy realizuje inwestycje sposobem
gospodarczym. W kazdej chwili projektant moze napotka¢ niezinwentaryzowana sie¢ i
bedzie trzeba zmieni¢ przebieg trasy i co wtedy bedzie si¢ zwolywaé WZ, to bez

sensu.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz jezeli chodzi o osoby wyodrebnione to byla
sytuacja przy wymianie zaworow gazowych, ze cze$¢ oséb nie wpuscita pracownikow
do mieszkan, bo zostaly namdéwione przez inne osoby. Taka sytuacja jest dzialaniem
zagrazajacym bezpieczenstwu wszystkich mieszkancow osiedla. Nie moze by¢ tak, ze
kilkanascie osob bedzie decydowalo o bezpieczenstwie mieszkanicow. Na budynku
Rozlogi 9 jest sporo oséb wydzielonych i spotkal si¢ juz z sytuacja, ze ze strony Pana
Szatana s3 namowy, zeby sie coraz wigcej osob wydzielitlo. Chodzi tutaj o to, ze
budynek ten chce si¢ wydzieli¢, zabra¢ teren parkingu i samemu jako wspolnota
decydowaé o sobie. Zaznaczyl, ze tak jak Prezes méwil, ze Pani Szatan bedac
Prezesem innej Spotdzielni prowadzi u siebie pewne dzialania, za$ jest przeciwna
takim dzialaniom w naszej Spotdzielni, co pokazuje ze chce si¢ z drugiego rzedu
decydowaé o Spoldzielni. Jak widaé z glosowan na WZ, nagle glosy przeciw
zwiekszyly sie 0 30 os6b i nie jest to raczej przypadek, jest to raczej zorganizowana

akcja. Czes¢ osob moze si¢ zagubila, ale to na pewno nie wszyscy.

Koszada - Trzeszczkowska Magdalena stwierdzita, iz osoby ktore na WZ siedzialy za

nig byly przeciwne zmianom w Statucie i zadne jej thumaczenia nic nie dawaly.
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Przewodniczgcy RN stwierdzil, iz na Wz sg przygotowane miejsca do siedzenia dla
cztonkéw RN i czlonkowie RN powinni tam siedzie¢, a nie wsrod ,,swoich’.
Stwierdzit, iz bardzo mato bylo 0s6b z poszczegdlnych budynkéw, a najwigcej bylo z
budynku Rozlogi 9. Méwca stwierdzil, iz przedstawiciele w RN chyba nie rozmawiajg

z osobami ze swoich budynkéw.

Koszada — Trzeszczkowska Magdalena stwierdzila, iz u niej w bloku méwi, si¢ ze

chcg mieé posiedzenie WZ w szkole.
Przewodniczacy RN stwierdzit, iz byt autokar podstawiony pod Spéldzielnie.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz przy glosowaniu nad Statutem tez pojawil mu si¢
metlik w glowie, gdyz sposob glosowania nie do konca byt zrozumiaty. On czasami
nie wiedzial jak glosowal, to inni takze pewnie nie wiedzieli. Dodat, iz Zarzad w
stosunku do obstugi prawnej podjal odpowiednie kroki i posiedzenie bedzie
obstugiwaé inna Kancelaria. Mowca stwierdzil, iz cztonkowie RN musza rozmawiaé z
mieszkancami. Stwierdzil, iz sposob przedstawienia przez Przewodniczacego Komisji
Statutowe]j prac nad zmiang Statutu nie byt odpowiedni. Obsluga prawna tez nie za

dobrze przedstawita nad czym sie glosowalo jezeli chodzi o Statut.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz na zebraniu RB R9 przed WZ pierwsze stowa Pani
Szatan dotyczyly tego, ze nikt z Zarzadu si¢ nie pofatygowat si¢ by przyjs¢ , ale jest
Pan Jasinowicz to go przepytamy. Mdéwca stwierdzil, iz 20- kilka os6b, ktérych bylo
na zebraniu to bylo negatywnie nastawione do dziatan Zarzadu i w jego kierunku jego
osoby skierowano mnostwo pytan. Dodal, iz w glosowaniu nad uchwalg w sprawie
zmian w Statucie bylo wiekszo$¢ gtosow za, tylko, Ze ta uchwala wymaga 2/3 glosow.
Zaznaczyl, iz nawet jak nie przeszla uchwala, ktéra ma nadzieje zostanie przyj¢ta na
kolejnym WZ, to Rada Nadzorcza i Zarzad sg zobligowani do stosowania ustawy
wraz z jej zmianami. Moweca stwierdzil, iz moze trzeba poprzez RB spotkac si¢ z

mieszkancami i przedstawié im wiele spraw, ze nie ma si¢ czego bac.

Janikowski Ryszard stwierdzit, iz trzeba dokonaé¢ analizy glosowania nad zmiang
Statutu. Mowca stwierdzil, iz mial juz do czynienia z takimi sytuacjami, gdyz w
momencie zmian statutowych budza sie glosy, to my wiasciciele’’. Mowca stwierdzit,

iz dwie Panie, ktore zabieraly glos na WZ uwazaja, ze mieszkaja tutaj od zawsze i
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wiedzg najlepiej, a pozostali to chca nas pozbawi¢ wplywu na cokolwiek. Méwca
stwierdzil, iz te Panie nie powinny otrzyma¢ mozliwosci dlugiego przemawiania do
ludzi, gdzie moéwity, ze chcg nam zabraé nasze prawa, bo zadziatato to na ich emocje 1
zmiane kierunku glosowania. Na innych zebraniach byla zawsze sytuacja, ze osoby
wchodzgc na méwnice mowily ,,my mieszkamy tutaj 30 lat i chcg nam zabra¢ nasze
prawa, a zabra¢ chcg osoby, ktére mieszkajg tutaj 15 lat”. Ludzie w takiej sytuacji nie
analizujg czy to jest zgodne z ustawg , czy nie, tylko dziata na nich to, ze chce im kto$
zabra¢ prawa. Mowca stwierdzit, iz trzeba to jako$ powstrzymac, ale na ten moment
sam nie ma pomystu jak to zrobié. Sg trzy budynki, ktére zawsze sa na nie i to z
powodu konkretnych argumentéw merytorycznych i wilasnie z tych budynkéw
przyszto duzo os6b. Z tych trzech budynkéw bylo 50 oséb i tak tez wygladaly
glosowania, ze okoto 50 os6b zawsze bylo na nie. Od wielu lat jest tak, ze inne
budynki sg za dzialaniami Rady Nadzorczej, za rozwijaniem Spoéldzielni. W
momencie kiedy te dwie Panie zagraly na emocjach, wielu ludzi zagltosowalo
przeciw, gdyz styszeli, ze chce si¢ im zabraé jakie$ prawa. Zaznaczyl, iz siedzenie
Rady Nadzorczej w jednym miejscu nie jest dobrym pomystem, bo nie ma si¢ szans
zeby co$ komus$ wyjasni¢. Trzeba przemysle¢ jak dotrze¢ do ludzi, byé moze trzeba
rozdzieli¢ zmiany tylko wynikajace z ustawy oraz zmiany nie wynikajace ze zmian w
ustawie. Trzeba si¢ zastanowié, czy nie warto glosowal kazdej zmiany oddzielnie.
Moéweca stwierdzil, iz spos6b prezentacji nie zmienitby w zaden sposdb decyzji oséb,

ktére wychodzg z zatozenia, ze chcg im zabraé jakie$ prawo.

Snopiniski Marek stwierdzil, iz na zebraniu Rady Budynku Siemiatycka 1 pytano si¢ o
takie rzeczy, ze si¢ w glowie nie mieéci. Dodal, iz zadawano mu takie pytania, Ze
nawet nie wiedzial jak odpowiedzie¢. Dodal, iz glosowanie w sprawie zmian w

Statucie powinno by¢ wezeéniej i wtedy przeglosowano by uchwale.

Janikowski Ryszard stwierdzit, iz na zebraniu WZ co si¢ odbylo nie bylo szans, zeby

uchwala w sprawie Statutu uzyskata 2/3 gloséw i widzial to od poczatku.

Kapusta Michat stwierdzil, iz trzeba si¢ zastanowi¢ co mozna zrobi¢ tu i teraz.
Stwierdzit iz brak podpisu przy pelnomocnictwie zagralo na emocjach ludzi.
Niektorzy ludzie w zwigzku z tym pelnomocnictwem pomysleli, ze moze si¢ cos

kombinuje. Sprawa z pelnomocnictwem wyszla akurat przed glosowaniem nad
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Statutem. Zaznaczyl, iz czlonkowie RN musza si¢ bardziej zaangazowaé i wyjasni¢

mieszkaficom, ze pewne rzeczy sg wazne dla dziatalnosci Spotdzielni.

Runowski Jan Piotr stwierdzil, iz nie uzyskano 2/3 gloséw, gdyz ludzie poczuli si¢
zagrozeni o prawie decydowania o swojej wlasnosci. Dodal, iz moze trzeba glosowa¢
kazda poprawke osobno, informujac co wynika bezposrednio z ustawy. Jezeli na pkt
nie wynikajgce z ustawy WZ nie zgodzi sig, to c6z nic si¢ na to nie poradzi, ale
pozostale zmiany zostang przyjete, ktore sa wymagane, zeby dostosowac Statut do

Zmian ustawy.

Przewodniczagcy RN stwierdzil, iz glosowanie an block wszystkich zmian
wynikajgcych z ustawy raczej nie jest bledem, bo czy zostanie to przyjete, czy nie to i
tak trzeba dziala¢ wedlug znowelizowanej ustawy. Zaznaczyl, iz samo prowadzenie

zebrania nie bylo dobrze zorganizowane, gdyz momentami robit si¢ harmider.

Prezes stwierdzil, iz na WZ dochodzi do niedopuszczalnych sytuacji, gdyz sg osoby,
ktére nagrywaja jak ludzie glosuja, i niektorzy ludzie czuja si¢ zaniepokojeni.
Prezydium musi umie¢ zapanowaé nad takimi rzeczami. Najbardziej ghupie jest to, ze

robig to ludzie, ktorzy sg ze skladu RN.

Stelmaszynski Marcin stwierdzil, iz za duzy nacisk polozono na to, ze sg to zmiany
ustawowe, a jak ktos si¢ pytal jak odnosza si¢ dane zmiany to ustawy to nie bylo
konkretnego wyjasnienia. Za bardzo nie przedstawiono tego, ze s3 zmiany ustawowe i

ze sg tez zmiany niewynikajace z ustawy.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz sam wyjasnil, ze zmiany w Statucie dotycza
dostosowania do zmian w ustawie, sg tylko dwie zmiany nie wynikajace z
nowelizowanej ustawy: jedna jest zgodna z ustawa i dotyczy shuzebnosci, a druga
dotyczy glosowania. Polgczenie zmian ustawowych ze zmianami poza ustawg bylo
bledem. Mowca stwierdzil iz jezeli chodzi wiasnie o wywieranie presji poprzez
robienie zdjeé, to zastanawia si¢ na ile jest to mozliwe, zeby kazdy glosowal bez

wstawania z miejsca.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz by¢ moze glosowanie an block za wszystkimi

poprawkami byla zia, bo niektorzy uznali, ze nikt si¢ z nimi nie liczy.



Janikowski Ryszard stwierdzil, iz na WZ nie powinno by¢ innych tematéw niz zmiany
Statutu. Po drugie zeby odebra¢ argumenty, ze chce si¢ cos przemyci¢ an block, to
glosowaé pkt po pkt, wyjasniajgc, co wynika ze zmian ustawy oraz co nie jest

wynikiem zmian w ustawie.

Ad pkt 7) Informacja Zarzadu w sprawie zwolania Walnego Zgromadzenia w
dniu 31 sierpnia 2018 roku.

Prezes stwierdzil, iz juz po podpisaniu porzadku obrad na RN pojawily si¢ pewne
sytuacje, ktore sklonily do tego, zeby WZ zrobi¢ 7 wrzesnia. W dniu 31 sierpnia
ludzie beda wracaé z wakacji, a 7 wrzesnia to juz bedzie po rozpoczeciu roku

szkolnego. WZ odbedzie si¢ w Automobilklub Polski.

Przewodniczacy RN zadal pytanie: czy na WAT nie ma mozliwosci zorganizowania

zebrania?

Prezes stwierdzil, iz zorganizowanie zebrania na WAT to jest wigkszy koszt

finansowy.

Przewodniczacy RN stwierdzit, iz jest autokar i nie ma problemu z dojazdem.

Ad pkt 8) Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sposobu wylonienia projektanta

dokumentacji wykonawczej w ramach inwestycji ,,Lazurowa Przystan”.

14

Prezes stwierdzil, iz zostal zakoficzony etap przygotowania dokumentacji do
uzyskania pozwolenia na budowe. Chce si¢ zlozy¢ wniosek w polowie sierpnia na
pozwolenie na budowe na kolejng inwestycje. Wskazane jest, zeby rozpoczaé
projektowanie wykonawcze. Jest juz sprawdzony projektant, ktory przygotowywat
dokumentacje do pozwolenia na budowe i byloby bezsensowne, zeby zmieniaé
projektanta do dokumentacji wykonawczej. MOwca stwierdzil, iz Zarzad zwrdcil sie
do RN o podjecie uchwaly w sprawie umozliwienia przeprowadzenia przez Zarzad
negocjacji z firmg MFA i przed podpisaniem umowy zostanie ona przedstawiona do

akceptacji RN. Wskazane dzialanie umozliwili skrocenie czasu i nie realizowanie
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dodatkowych procedur. Wartosé projektu wykonawczego bedzie oscylowaé na okoto
350 tys. zL

Prezes poinformowat iz w dniu wczorajszym udano si¢ do Domu Opieki Spotecznej
,Kombatant’’, gdyz wymagane jest, zeby przed ztozeniem wniosku o pozwolenie na
budowe byla zapewniona droga dla Strazy Pozarnej. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby na
dzialce 2 500 m® zorganizowaé zawrotke dla Strazy Pozarnej, jak jest droga przy
Domu Kombatanta i tam jest miejsce na parkingu, zeby w razie pozaru zawréci¢. W
zwigzku z powyzszym wybrano si¢ do Dyrektor Domu Opieki Spolecznej, zeby
uzyskaé na to zgode, tym bardziej, ze na etapie uzyskiwania warunkéw zabudowy
bardzo dobrze sic z Domem Kombatanta wspétpracowalo i jak z ich strony byty
zglaszane jakie$ uwagi, to wszystko zostalo wyjasnione. W tym momencie jest juz
inna Pani Dyrektor w Domu Opieki oraz Kierownikiem Administracji jest Pani
mieszkajaca w budynku Rozlogi 9. Czlonkowie Spoéldzielni dotarli juz do Pani
Dyrektor i przedstawili negatywny obraz prowadzonych inwestycji i Pani Dyrektor od
razu powiedziala, ze nie zgadza si¢ na zadna inwestycj¢. Dodal, iz Pani Dyrektor
odestata go do Biura Prezesa i juz napisal do Pana Prezesa emaila z wyjasnieniem
sprawy i z prosba o spotkanie. Na dzien dzisiejszy zaprojektowanych jest 68 mieszkan
w planowanej inwestycji, 50-60 procent chce si¢ przeznaczy¢ dla czlonkéw
Spéldzielni, a reszt¢ przeznaczy¢ na sprzedaz na zewnatrz, zeby moc cos zarobi¢. Na
68 mieszkan jest chetnych 180 osob i jak mozna tego nie wykorzysta¢? Chciano by tg
inwestycje rozpoczaé na przetomie roku. Jezeli bedzie si¢ spotykac z przeszkodami od
wewnatrz to wszystko si¢ przedtuzy. Mowca stwierdzil, iz konczy si¢ rynek inwestycji
oraz ceny materiatéw budowlanych rosna i nie ma co przedtuza¢ dziatan w kierunku
rozpoczecia inwestycji, bo wtedy ceny mieszkan bgda drozsze. Do konca roku
zostanie zakonczona inwestycja przy ul. Szeligowskiej i zgodnie z nowg ustawg mogg
wykupi¢ grunty na wlasnosé. Chee sie kompleksowo dla catych terenow zatatwiaé, ale
jak bedg takie przeszkody to bedzie to wszystko si¢ przedtuza¢. Zarzad wnioskuje o
wyrazenie zgody na przeprowadzenie negocjacji Zarzadu z firmg MFA na
przygotowanie dokumentacji. Prezes stwierdzil, iz w tej sprawie jest sporzadzona

opinia prawna.



e Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie przyjecia sposobu

wylonienia projektanta dokumentacji wykonawczej w ramach inwestycji

,Lazurowa Przystan”.
e Przyjeto uchwal¢ o nastepujacej tresci:
UCHWALA NR 27/2018

z dnia 26 lipca 2018 roku Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej
»Lazurowa” w sprawie przyjecia sposobu wylonienia projektanta dokumentacji
wykonawczej w ramach inwestycji ,,Lazurowa Przystan”.

Na podstawie § 49 pkt 18) Statutu Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”, uchwala

sie, co nastepuje.

§1.

Zobowigzuje sie Zarzad Spoétdzielni do przeprowadzenia negocjacji w celu zawarcia
umowy, ktérej przedmiotem bedzie wykonanie dokumentacji wykonawcze] dla

inwestycji budowlanej ,Lazurowa Przystan”.

§ 2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty gtosowato: 11 osdb Marcin Stelmaszynski, Marek
Owsianko, Jan Piotr Runowski, Ireneusz

Grala, Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska,
Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek Snopinski, Ryszard Janikowski,
Tomasz Binek.
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przeciwko podjeciu uchwaty

gtosowalo: 0 os6b

wstrzymato sie od gtosowania: 0 os6b

Ad pkt 9) Podjecie uchwaly w sprawie wyboru podmiotu do
przeprowadzenia lustracji obejmujacej pelna dzialalnos¢ Spoéldzielni oraz
lustracji w zakresie realizowanych inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” oraz
sLazurowa Przystan”.
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Przewodniczacy RN stwierdzil, iz ostatnio przy wyborze podmiotu do
przeprowadzenia lustracji byla mowa, ze poprzez zmiang przepisow jest ograniczona
liczba lustratorow. W zwigzku z tym nie ma na co czekaé i trzeba przeprowadzaé
lustracje za 2017 rok. Zarzad sporzadzil zestawienie ofert trzech podmiotéw do

przeprowadzenia lustracji.

Prezes stwierdzil, iz Krajowy Zwigzek Spotdzielni ma ofert¢ najnizszg, ale jest to
stabsza organizacja. Dodat, iz osobiscie nie mial doswiadczen z tym podmiotem, ale
styszal, ze jest nie zbyt ciekawy. Jezeli chodzi o Zwigzek Rewizyjny to juz
przeprowadzal u nas lustracje i zna temat inwestycji Spoldzielni. Jezeli chodzi o
Krajowa Rade Spétdzielcza to jest to mocna organizacja, ale oferta jest najdrozsza.
Méweca stwierdzil, iz chyba najlepiej by si¢ pracowato ze Zwiagzkiem Rewizyjnym,

gdyz on najlepiej zna specyfike naszej Spétdzielni i zna inwestycje, ktore realizujemy.

Dolota Dorota stwierdzila, iz Zwigzek Rewizyjny ma dostgp do wigkszej ilosci
lustratoréw. Jak sie do nich ostatnio zwrécono to potrafili znalez¢ lustratora w jakims

niedalekim terminie.

Przewodniczagcy RN stwierdzil, iz rozpoczecie lustracji przez podmiot, ktéry nie zna
naszej Spéldzielni i nie zna prowadzonych inwestycji byloby trudne. Dodal, iz
przychylitby si¢ do propozycji Zarzadu, zeby wybra¢ Zwigzek Rewizyjny.



e Grala Ireneusz zadal pytanie: czy Zarzad miat kiedy$ do czynienia z Krajowa Rada
Spéldzielczg? Jak mozna ocenié stopien wspdlpracy Spoldzielni jezeli chodzi o

Zwigzek Rewizyjny, a Krajowa Radg Spétdzielcza?

o Prezes stwierdzil, iz Krajowa Rada Spotdzielcza przeprowadzata lustracj¢ 10 lat temu
w Spéldzielni ,,Lazurowa’’. Pdzniej juz nigdy nie wybierano tego podmiotu, gdyz

zawsze ich oferta byta najdrozsza.

e Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie wyboru podmiotu do
przeprowadzenia lustracji obejmujacej pelng dziatalno$¢ Spotdzielni oraz lustracji w

zakresie realizowanych inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” oraz ,,.Lazurowa Przystan”.
e Przyjeto uchwale o nastepujacej tresci:

UCHWALA NR 28/2018

Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia 26 lipca 2018 roku w
sprawie wyboru podmiotu do przeprowadzenia lustracji obejmujacej peitna dziatalno$¢
Spoétdzielni oraz lustracji w zakresie realizowanych inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” oraz

»Lazurowa Przystan”.

Na podstawie § 49 pkt 6) Statutu Spoétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”, Rada Nadzorcza
uchwala, co nastepuje.

§1.

Wyznacza sie Zwigzek Rewizyjny Spoéldzielni Mieszkaniowych RP do przeprowadzenia
tacznej lustracji obejmujacej dziatainos¢ Spétdzielni za okres od dnia 1 stycznia 2017 r. do
dnia 31 grudnia 2017 r. oraz lustracji realizowanych inwestycji ,Lazurowe Ogrody” oraz
,Lazurowa Przystan” za okres od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia 31 grudnia 2017 r.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Spétdzielni.

§ 3.

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.
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za podjeciem uchwaty gtosowato:

11 0s6b (Marcin Stelmaszynski,
Marek Owsianko, Jan Piotr
Runowski, Ireneusz  Grala,
Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada —
Trzeszczkowska, Michat
Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek  Snopinski, Ryszard
Janikowski, Tomasz Binek)

przeciwko podjeciu uchwaty glosowato: 0 oséb

wstrzymato sie od gtosowania: 0 oséb

Ad pkt 10) Rozpatrzenie korespondencji skierowanej do Rady Nadzorczej.
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V-ce Przewodniczacy RN odczytat pismo ldz 1840/2018 skierowane do
Przewodniczego RN.W pismie czlonek RN Aleksander Miklaszewski odniést sig
wystanego przez Przewodniczacego RN pisma do RB 131 odnosnie jego nieobecnosci
na posiedzeniu w dniu 24 maja 2018 roku. W pi$mie nadawca stwierdzil, iz o fakcie
nieobecnoéci informowat Przewodniczacego RN na poprzednim posiedzeniu.

Nadawca poprosil, aby Przewodniczacy wystosowat do RB odpowiednie pismo.

-Przewodniczacy RN stwierdzil, iz nie bedzie juz pisal zadnego pisma do RB St 131.
Poprosil, aby kto§ swoja nicobecno$¢ zglaszal do niego emaliowo. Dodal, iz
posiedzenie w dniu 24 maja 2018 bylo bardzo istotne, czgs¢ oséb byla na pierwszej
cze$ci posiedzenia, za$ na druga czg$¢ kiedy byl lustrator nie przyszia. Jezeli
zdecydowano si¢ dziataé na rzecz Spéldzielni, dostaje si¢ za to pienigdze, to jak jest

sie na pierwszej czeséci posiedzenia, to nie fadnie nie wréci¢ na pozostatg czesc.

V-ce Przewodniczacy RN stwierdzil, iz kolejne pismo 1.dz. 1959/2018 jest reklamacja

Pana Jerzego Losia w sprawie rozliczenia ciepta w lokalu.
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V-ce Przewodniczacy stwierdzil, iz nastgpne pismo l.dz. 1959/GSZ/2018 stanowi
odpowiedz Zarzadu na pismo Pana Losia, w ktérym to poinformowano, ze dokonano

odpowiedniej korekty rozliczenia ciepta w lokalu.

V-ce Przewodniczacy odczytal pismo l.dz. 2111/2018 Pana Zygmunta Zukowskiego,
ktory wnosil o usunigcie par. 8 Statutu, ktory méwi, ze Spétdzielnia moze odmoéwic
cztonkowi wgladu do umoéw zawieranych z osobami trzecimi, jezeli naruszaloby to
prawa tych osob lub jezeli istnieje uzasadniona obawa, ze czlonek wykorzysta
pozyskane informacje w celach sprzecznych z interesem Spoétdzielni i przez to
wyrzgdzi Spoétdzielni znaczng szkode. Odmowa powinna by¢ wyrazona na pismie.
Odmowa wraz z uzasadnieniem musi byé dostarczona czlonkowi przez Zarzad w
terminie 7 dni. Czlonek, ktéremu odmoéwiono wgladu do uméw zawieranych przez
Spéldzielnie z osobami trzecimi, moze zlozy¢ wniosek do sadu rejestrowego o
zobowigzanie Spoldzielni do udostepnienia tych uméw. Wniosek nalezy zlozy¢ w
terminie 7 dni od dnia doreczenia czlonkowi pisemnej odmowy’’. W pismie nadawca
zaznaczyl, iz sam otrzymat odmowe od Zarzadu w sprawie wgladu w akt notarialny.
Prezes stwierdzil, iz byla juz taka sprawa z niektérymi cztonkami Spéldzielni, ktorzy
chcieli mieé wglad w akty notarialne oséb, ktére zakupily mieszkania. Zarzad w tej
kwestii odmo6wit udostepnienia dokumentéw. Sprawa zostata skierowana na Policje,
Prokurature i do Sadu, ktory stwierdzil, iz Zarzad ma prawo odméwié, kiedy jest
zobligowany chronié¢ czyje$ dane, musi to tylko uzasadni¢ w okresie 7 dni. Méwca
poinformowat, iz Pan Zukowski zwrécit si¢ do notariusza, zeby udostepnil akt
notarialny i notariusz odmoéwit .

Ligier Maciej stwierdzil, iz Spoldzielnia Mieszkaniowa miala sprawe z Panem
Zukowskim w sprawie wykreslenia shuzebnosci przesylu z ksiegi wieczystej, thrq

Pan Zukowski przegrat w dniu wczorajszym.

Prezes stwierdzil, iz zgodnie z ustawg stuzebno$¢ dla dostawcy mediow ustanowila
Rada Nadzorcza. Notariusz patrzac na ustawe zobaczyl, ze Rada Nadzorcza podj¢ta
odpowiednig uchwale, zawarl akt notarialny i mozna bylo realizowaé inwestycje i
wtedy zostalo to zaskarzone i nic z tego nie wyszto. Pan Zukowski wraca do czegos,

co juz bylo.



V-ce przewodniczacy RN odczytat opini¢ prawa w sprawie zlozonego przez Pana
Zukowskiego pisma. W opinii stwierdzono, ze Zarzad ma prawo odmowié
udostepnienia umowy zawartej z osoba trzecig jezeli uwaza, ze moze to naruszac

prawa tej osoby.

Ad pkt 11) Sprawy wniesione przez Zarzad i czlonkéw Rady Nadzorczej.

21

Prezes stwierdzil, iz 20 lipca 2018 roku zaczeta obowigzywaé ustawa o
przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych w prawo
whasnodci gurtow. W art. 1 ustawy okreslono, ze z dniem 1 stycznia 2019 prawo
uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe przeksztatca
sic w prawo wiasnosci tych gruntow. Ustawodawca okresla bonifikatg 60 % . Jak
wiadomo Spéldzielnia zlozyla wnioski w sprawie przeksztalcenia prawa korzystania z
uchwaty M. St. Warszawy, gdzie byta bonifikata 90%. Jezeli do 2019 roku M. St.
Warszawa zdola dokonaé przeksztalcenia przy bonifikacie 90% to bedzie
obowiazywaé bonifikata 90%, jezeli za$ nie to b¢dzie trzeba skorzysta¢ z bonifikaty
okreslonej w ustawie. Méwca stwierdzil, iz przygotuje odpowiednig informacj¢ dla
mieszkafcow W tej sprawie. Dodal, iz z tego co wie to M. St. Warszawy w tej kwestii

nie zrobito wiele.
Binek Tomasz zadal pytanie: czy nowe zasoby tez to obowigzuje?

Prezes stwierdzil, iz jak budynki s3 wybudowane przed 1 stycznia 2019 roku to
przeksztalca sie w prawo odrebnej wlasnosci, a pozniej powstajgce budynki na
nieruchomosciach w uzytkowaniu wieczystym tez sa przeksztalcone w prawo
wlasnosci tylko z data oddania budynku do uzytkowania. Nowe budynki beda

przeksztatcone w prawo wiasnosci z bonifikatg okreslong w ustawie.
Grala Ireneuszz zadat pytanie: czy zostala zakupiona dziatka przy ul. Okretowe;j?

Prezes stwierdzil, ze dzialka nie zostala jeszcze zakupiona. Wiasciciele uregulowali
stan prawny dziatki. W dniu dzisiejszym Spotdzielnia wystgpita do M.ST Warszawy o

odwieszenic postgpowania o wydanie warunkéw zabudowy dla garazu



wielopoziomowego. Jezeli dostanie si¢ warunki zabudowy na budynek, gdzie bedzie
przychodnia to zakupi si¢ dzialke, a jezeli nie dostanie si¢ warunkéw zabudowy, to nie

bedzie sie kupowac tej dziatki.

Grala Ireneusz zadal pytanie: czy cos si¢ wydarzylo w sprawie parkingéw przy ul.

Lazurowej, gdzie zostal wydany nakaz rozbiérki?

Prezes stwierdzil, iz Spdéldzielnia wystgpita do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego i cofni¢to nakaz rozbiorki. Dodal, iz zrobiono analize na wybudowanie
parkingu wielopoziomowego z uzyciem platform. Jest zrobiona jakas wstepna
koncepcja. Mogloby powsta¢ w tym miejscu 590 miejsc postojowych, ktére w zakupie
nie bylyby drogie, a problem parkowania zostalby rozwigzany. Zaproponowane
rozwigzania architektoniczne wskazuja, ze powstaly budynek bylby doskonalym
ekranem ochronnym, bo nie ma si¢ czego spodziewaé, ze kto§ wybuduje nam ekrany
dzwigkochtonne. Na ten temat zacznie si¢ rozmawia¢ dopiero w nastepnym roku. Jak
beda warunki zabudowy to bedzie mozna zaczaé¢ rozmawia¢ z mieszkancami na ten

temat.

Stelmaszynski Marcin stwierdzil, zeby czlonkowie RN zastanowili si¢ czym ma si¢

zaja¢ Komisja Rewizyjna w najblizszym czasie.

Ad pkt 12) Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy RN oglosit zamknigcie posiedzenia o godzinie 21:10.

Na tym protokét posiedzenia Rady Nadzorczej z dnia 26.07.2018 r. zakonczono.
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Zaakceptowali:

V-ce Przewodniczacy Rady Nadzorczej

(Tomasz Binek ) (Ryszard Jasinowicz )

Zalaczniki:

- zal. nr 1 — lista obecnosci na posiedzeniu cztonkéw RN.
- zal. nr 2 — pismo 1.dz. 2111/2018.

-zal. nr 3 — pismo 1.dz.1959/2018.
- zal. nr 4- pismo l.dz. 1959/GSZ//2018

zal. nr 5- pismo 1.dz. 1840/2018
- zal. nr 6- opinia prawna Kancelaria Bakowskiego w sprawie udostepniania cztonkom Spétdzielni uméw

zawieranych z osobami trzecimi.

- zal. nr 7- UCHWALA NR 25/2018 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia
26 lipca 2018 roku w sprawie wyboru sekretarza Rady Nadzorczej.

- zal. nr 8- UCHWALA NR 26/2018 z dnia 26 lipca 2018 roku Rady Nadzorczej Spotdzielni
Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w sprawie powolania w sklad Rady Nadzorczej nowych czlonkow

wybranych z budynkéw zrealizowanych w ramach inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”.

- zal. nr 9- UCHWALA NR 27/2018z dnia 26 lipca 2018 roku Rady Nadzorczej Spotdzielni
Mieszkaniowej ,Lazurowa” w sprawie przyjecia sposobu wylonienia projektanta dokumentacji

wykonawczej w ramach inwestycji ,,Lazurowa Przystan”.

zal. nr 10- UCHWALA NR 28/2018 Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z
dnia 26 lipca 2018 roku w sprawie wyboru podmiotu do przeprowadzenia lustracji obejmujace] petng
dzialalno$é Spotdzielni oraz lustracji w zakresie realizowanych inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” oraz
,,JLazurowa Przystan”.
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