Protokét nr 1/2018 r.

z posiedzenia Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej
sLazurowa” z dnia 8 czerwca 2018 r.

I. Miejsce i czas posiedzenia:

. Obrady rozpocz¢to w dniu 08.06. 2018 r. o godzinie 18.15, a zakoficzono w dniu
08. 06.2018 o godzinie 23:36.

II. Obecnosé:

W zebraniu udzial wzieli .

1. Czlonkowie Spotdzielni Mieszkaniowej,, Lazurowa™ w Warszawie — obecnych bylo
151 czlonkéw, co stanowi 7 % uprawnionych, w tym z budynku:

- Rozlogi 9 — 20 czlonkéw

- Rozlogi 2 ~ 8 czionkow

- Rozlogi 6 - 6 czlonkéw

- Roztogi 3 — 3 cztonkow

- Rozlogi 4 — 7 czlonkow

- Rozlogi 5 — 4 czlonkéw

- Rozlogi 7- 10 czionkow

- Lazurowa 2a — 7 czlonkow
- Lazurowa 4- 6 cztonkéw

- Lazurowa 6 - 9 czlonkéw

- Lazurowa 2- 4 czlonkow

- Sternicza 129 — 9 czlonkéw
- Sternicza 131- 5 czlonkow
- Siemiatycka 1 — 6 czlonk6w

- Lazurowa 12 — 8 czlonkow
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10.

11.

- Lazurowe Ogrody- 39 cztonkow
3. Zostalo udzielonych 71 pelnomocnictw
4. Zarzad Spoldzielni Mieszkaniowej ,, Lazurowa’’

- Zbigniew Gaca Richter (Prezes i Czlonek Zarzadu Spéldzielni Mieszkaniowej
»Lazurowa”),

- Dorota Dolota (gléwna Ksiggowa i czlonek Zarzadu Spétdzielni Mieszkaniowej
»Lazurowa”,).

5. Mecenas Witold Chudzicki i mecenas Stanistaw Kruszynski
6. Pracownicy Spoéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa’” .
7. Firma Unicomp —WZA — obstugujaca elektroniczng forme glosowania.

8. Firma Hobus- zabezpieczenie zebrania.

Prowadzenie obrad i przyjecie porzadku obrad:

* Do momentu wyboru Przewodniczacego WZ Walnego Zgromadzenia obrady
posiedzenia prowadzil Prezes Spéldzielni Mieszkaniowej Pan Zbigniew Gaca
Richter.

Otwarcie Walnego Zgromadzenia.

Odczytanie pelnomocnictw udzielonych przez czionkéw Spétdzielni.
Wybor Prezydium Walnego Zgromadzenia.

Ustalenie prawomocnosci zwotania Walnego Zgromadzenia.

Wybor Komisji: mandatowo-skrutacyjnej i wnioskowej (lub polaczone;j).
Przyjecie porzadku obrad.

Podj¢cie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu
Spotdzielni

z dziatalnosci za 2017 r.

Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
Spoldzielni za 2017 r.

Podjecie uchwaty w sprawie podzialu nadwyzki bilansowej Spotdzielni za 2017 1.
Informacja Zarzadu o realizacji wnioskéw polustracyjnych z lustracji
pelnej dziatalnosci Spotdzielni oraz dziatalno$ci inwestycyjnej za okres
01.01.2015r. - 31.12.2015 r.

Rozpatrzenie wnioskéw wynikajacych z listu polustracyjnego z lustracji
pelnej dziatalnosci Spétdzielni, w tym dzialalnosci inwestycyjnej za okres
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01.01.2016 r.-31.12.2016 r. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia do
realizacji wnioskow polustracyjnych.

12, Podjgcie uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu
Spotdzielni Zbigniewowi Gaca-Richter za 2017 r.

13. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium Czlonkowi Zarzadu
Spétdzielni Dorocie Dolota za 2017 r.

14. Podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Rady Nadzorczej
z dzialalnosci za okres od dnia 10 czerwca 2017 r. do dnia 24 maja 2018 r.

15. Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania zalozen do planu rzeczowo—
finansowego na 2019 r. (w tym planu remontéw na 2019 r.).

16. Podjecie uchwaly w sprawie oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakg
Spotdzielnia moze zaciggng¢ w okresie od dnia 01.01.2019 r. do dnia
31.12.2019 .

17. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie nieruchomosci
Spoldzielni shuzebnoscia przesylu w ramach realizowanej inwestycji
budowlanej przez Spéidzielni¢ pn. ,Lazurowe Ogrody™.

18. Podjecia uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie nieruchomosci
stuzebnosciami przesytu w ramach realizowanej inwestycji budowlanej pod
nazwg ,, Lazurowa Przystan”, polegajgcej na wybudowaniu budynku
mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym i ustugami wraz z
infrastrukturq techniczng i drogowq na nieruchomosci przy ul. Sterniczej w
Warszawie.

19. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia zmian w Statucie Spoldzielni

Mieszkaniowe;j
,Lazurowa’’.

20. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Walnego Zgromadzenia
Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa’’.

21. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu realizacji i rozliczania
inwestycji budowlanej przez Spoldzielni¢ Mieszkaniows ,,Lazurowa’’.

22. Podjecie uchwaly w sprawie uzupelnienia sktadu Rady Nadzorczej
(kadencja w latach 2017-2020) o przedstawicieli budynkéw B1, B2, B3, B4,
wybudowanych w ramach inwestycji ,Lazurowe Ogrody” przy ul.
Szeligowskiej oraz przedstawicieli budynkéw Lazurowa 12 i Lazurowa 2A,
Lazurowa 6.

23. Podjecie uchwaly w sprawie wnioskéw zlozonych przez czlonkow
Spoldzielni pod obrady Walnego Zgromadzenia, wylgcznie w sprawach
objetych porzadkiem obrad.

24, Zamknigcie obrad.

W dniu 8 czerwca 2018 r. zrealizowano w/w punkty od [ do 24
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1V. Procedowanie nad poszczegolnymi punktami priyjetego porzgdku obrad.
Ad pkt 1) Otwarcie zebrania

o Prezes Spoéldzielni poinformowal zebranych, iz Zarzad Spoidzielni Mieszkaniowej
»~Lazurowa’’ dzialajagc na podstawie par. 42 ust. 1 Statutu zwolal na dzien dzisiejszy
Walne Zgromadzenie. Poinformowat, iz obsluga prawna bedzie obslugiwana przez
mecenasa Witolda Chudzickiego i Stanistawa Kruszyfiskiego, a glosowania beda

obslugiwane przez firme¢ Unicomp.

Ad pkt 2 ) Odczytanie Pelnomocnictw udzielonych przez czlonkéw Spoltdzielni

e Prezes odczytat liste pelnomocnictw. Stwierdzil, iz pelnomocnictwa zostang odczytane w
nastgpujgcej formie: osoba udzielajaca pelnomocnictwa — osoba, ktérej udzielono
pelomocnictwa. Lista Pelnomocnictw stanowi zatacznik do protokohu.

e Pracownik firmy Unicomp poinformowal, iz kazdy czlonek otrzymal karte do
glosowania, ktéra z jednej strony ma napis ,tak”, a =z drugiej ,nie”’. Pracownik
poinformowal, iz jesli osoba chce glosowaé ,,za>* to wklada karte widoczna dla siebie
strong z napisem ,,tak’’, a jesli glosuje ,,przeciw’’ to wktada do czytnika karte z widoczng
dla siebie strong z napisem ,,nie’” i czeka na cichy sygnal oraz mignigcie czerwonej
diody.

Ad pkt 3) Wybor Prezydium Walnego Zgromadzenia

. Prezes poprosil o zglaszanie kandvdatur na przewodniczacego, zastepce i

sekretarza zebrania.

» Zgloszono nastgpujace kandydatury do skladu Prezydium Zebrania Walnego
Zgromadzenia:

* Jerzy Czyzewski na Przewodniczacego WZ - wyrazit zgode na kandydowanie.
s Jerzy Lo§ na V-ce Przewodniczacego WZ - wyrazit zgode na kandydowanie.
» Kacper Siwik na Sekretarza WZ - wyrazil zgode na kandydowanie.

* Wiestawa Agnieszka Matynia Dabrowska - nie wyrazita zgody na
kandydowanie

Wobec tego, iz nie zgloszono wigcej kandydatur Prezes zarzadzit glosowanie.
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®» Prezes poddal pod glosowanie wniosek o nastgpujacym brzmieniu wybér

Przewodniczgcego zebrania —Jerzy Czyzewski. Wniosek poddaige pod glosowanie
przyjeto, gdzie:

+ za przyjeciem wniosku glosowato 96 cztonkéw Spoldzielni
4 przeciw przyjeciu wniosku glosowato 35 czlonkéw Spétdzielni
4

* Przewodniczacy Zebrania poddat pod glosowanie wniosek o nastepujgcym brzmieniu

wybor V-ce Przewodniczacego zebrania — Jerzy Los. Wniosek poddajac pod
glosowanie przyjeto, gdzie:

& za przyjeciem wniosku glosowato 107 czlonkow Spétdzielni
+ przeciw przyjeciu wniosku glosowato 9 cztonkéw Spéldzielni

* Przewodniczacy Zebrania poddat pod glosowanie wniosek o nastgpujgcym brzmieniu

wybor sekretarza zebrania —Kacper Siwik. Wniosek poddajgc pod glosowanie
przyjeto, gdzie:

4. za przyjeciem wniosku glosowato 104 czlonkéw Spoldzielni

4 przeciw przyjeciu wniosku glosowato 6 czlonkéw Spotdzielni

W wyniku glosowania wybrano Prezydium WZ w nastepujgcym skladzie:
~ Przewodniczacy WZ: Jerzy Czyzewski
- Vice — Przewodniczacy WZ: Jerzy L.o$
- Sekretarz WZ - Kacper Siwik

Ad pkt 4) Ustalenie prawomocnosci zwolania Walnego Zgromadzenia.
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* Przewodniczacy WZ poinformowal, iz zebranie jest prawomocne i zostalo zwolane

w prawidlowy sposéb.

Ad. pkt 5) Wybér Komisji: mandatowo-skrutacyjnej i wnioskowej (lub
polaczonej).

* Krawczyk Marianna zadala pytanie : po co Komisja mandatowo- skrutacyjna skoro
glosuje si¢ mandatami?

* Przewodniczacy RN stwierdzit iz Statut wymaga, aby byla komisja mandatowo
skrutacyjna i wnioskowa.

¢ Szatan Malgorzata stwierdzita, iz Komisja mandatowo- skrutacyjna spelnia swoja
okreslong rolg, gdyz w dniu dzisiejszym jest wybor cztonkéw do RN i jest to
glosowanie tajne.

* Przewodniczacy WZ poprosit o zglaszanie kandydatur do komisji Mandatowo-
Skrutacyjnej i Wnioskowe;.

Zgloszono nastepujgce kandydatury do Komisji Mandatowo —Skrutacyinej

1 Whnioskowe] :

¢ (Czamomska Malgorzata- wyrazila zgode na kandydowanie
¢ (Gomy Stanislaw — wyrazit zgode na kandydowanie

* Czyzewska Zofia - wyrazita zgode na kandydowanie

s Frajndt Andrzej- wyrazit zgode na kandydowanie

e Owsianko Ewa - wyrazila zgode na kandydowanie

¢ Gorna Ewa- wyrazila zgode na kandydowanie

e Wieladek Maria - wyrazita zgode na kandydowanie

» Borsuk Janusz - wyrazit zgode na kandydowanie

» Perz Adam - wyrazil zgode na kandydowanie

o Szatan Malgorzata stwierdzila, iz na dzisiejszym posiedzeniu sg wybory do RN i s3 to
wybory tajne i zgodnie ze Statutem i regulaminem glosuje si¢ na kartach do
glosowania, ktoére sporzadza Komisja Mandatowo-Skrutacyjna. W zwigzku z tym

komisja ma bardzo wazna role.
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Przewodniczacy WZ zglosil wniosek: polaczenie komisji Mandatowo — Skrutacyjnej
1 Wnioskowe;j.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz mozna si¢ zapytaé czy kto$ jest przeciw wyborze
komisji w skladzie zgloszonych oséb i zrobié to przez aklamacje, zeby nie glosowaé
niepotrzebnie.

Mecenas Chudzicki stwierdzil, iz w pierwszej kolejnosci trzeba przeglosowaé
wniosek o polaczenie komisji.

Przewodniczacy WZ poddat pod glosowanie wniosek: polaczenie Komisji Mandatowo
— Skrutacyjnej i Wnioskowej. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowalo 134 czlonkéw Spotdzielni

+ przeciw przyjgciu wniosku glosowalo 11 cztonkéw Spotdzielni

Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek w nastgpujagcym brzmieniu:
wyrazenie zgody na glosowanie "en bloc" przy wyborze Komisji Mandatowo —

Skrutacyjnej i Wnioskowej. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowato 131 cztonkéw Spétdzielni

+ przeciw przyjeciu wniosku glosowalo 6 czlonkéw Spotdzielni

W zwigzku z wyrazeniem przez glosujacych zgody na blokowe glosowanie komisji
Przewodniczacy WZ poddat pod glosowanie wniosek w nastepujacym brzmieniu:
wybdér Komisji Mandatowo — Skrutacyjnej i Wnioskowej w skiadzie: Czarnomska
Matgorzata, Gérny Stanistaw, Czyzewska Zofia, Frajndt Andrzej, Owsianko Ewa,
Géma Ewa, Wielgdek Maria, Borsuk Janusz, Perz Adam. Wniosek poddajgc pod

glosowanie przyjeto, gdzie:

b za przyjeciem wniosku glosowato 117 cztonkéw Spétdzielni

& przeciw przyjeciu wniosku glosowato 12 czlonkéw Spétdzielni

Przewodniczacy WZ poprosit Komisj¢ Mandatowo — Skrutacyjng i Wnioskowa
0 zajgeie miejsc przy stole i ukonstytuowanie sig.
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W _wyniku glosowania wybrano Komisje Mandatowo- Skrutacyjng i Whioskowg
w nastepujgcym skladzie:

Komisja Mandatowo — Skrutacyjna i Wnioskowa ukonstytuowala si¢ w nastepujacy
sposéb:

Przewodniczgca Komisji — Stanistaw Gorny

Sekretarz Komisji — Czarnomska Malgorzata

Ad pkt 6) Przyjecie porzadku obrad

. Przewodniczacy WZ poinformowal, ze 21 dni przed posiedzeniem dostarczono
zawiadomienia, nastgpnie 14 dni przed posiedzeniem mozna byto sktadaé wnioski do
punktéw porzadku obrad i zlozono dwa wnioski:

v' wniosek Zarzadu o wprowadzenie dodatkowego punktu nr 18 do porzadku
obrad Walnego Zgromadzenia dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na obcigzenie nieruchomo$ci stuzebnosciami przesytu
w ramach realizowanej inwestycji budowlanej pod nazwg ,Lazurowa
Przystan”, polegajacej na  wybudowaniu budynku mieszkalnego
wielorodzinnego z garazem podziemnym i ustlugami wraz z infrastruktura
techniczng i drogows na nieruchomosci przy ul. Sterniczej w Warszawie.

v" wniosek Rady Budynku Lazurowa 6 w kwestii uzupeinienia pkt 21 porzadku
obrad o wybor kandydata do RN.

Prezes stwierdzil, iz porzgdek obraz zostat uzupetniony o powyzsze wnioski i podany

do wiadomosci mieszkaficow.

e Lubtak Michal zadal pytanie: czemu uzupetniony porzadek nie zostal wywieszony na
klatkach budynkéw? Wiedzialy tylko o ztozonych wnioskach osoby, ktére udaly sie do
Spoldzielni albo ustyszaty od kogos.
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¢ Prezes stwierdzil, iz procedura w niczym nie od biegala od tej, ktéra byla zawsze.
Porzadek obrad zostal uzupelniony o dwa punkty i w materiatach zostat zamieszczony,
ktore byly dostgpne w siedzibie Spotdzielni i na stronie internetowej. Osoby pobierajace
materialy na posiedzenia Rad Budynkéw mialy takg informacje.

¢ Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek o nastepujacym brzmieniu:
przyjecie porzadku obrad zaproponowanego przez Zarzgd Spotdzielni Mieszkaniowej
»Lazurowa’ wraz z ztozonymi wnioskami. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto,
gdzie:

+ za przyjeciem wniosku gltosowato 121 czlonkéw Spéldzielni

L. przeciw przyjeciu wniosku glosowato 14 czlonkéw Spétdzielni

Ad pkt 7) Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania Zarzgdu
Spoldzielni z dzialalnosci za 2017r.

e Szatan Malgorzata stwierdzita, zeby Komisja Mandatowo -Skrutacyjna poinformowata
ile zostalo wydanych mandatéw?

e Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, iz ilos¢ mandatéw si¢ zmienia, ludzie wychodza
z sali, przychodzg na sale.

e  Szatan Malgorzata zadala zapytanie: czy czlonkowie mogg wstrzyma¢ si¢ od glosu i braé
udziat w zebraniu ?

* Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz czlonkowie mogg sie wstrzyma¢ od glosu.

e  Szatan Malgorzata zadala pytanie: czy pelnomocnictwa sg nadal przyjmowane?

e Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz pelnomocnictwa sa przyjmowane do momentu
zakonczenia WZ. Stwierdzil, ze w tym systemie trudno by bylo okre§li¢ kto sie
wstrzymat od glosu. Dodal, iz glosy wstrzymujace si¢ nie majg zadnego wplywu na
glosowanie.

»  Szatan Malgorzata stwierdzita, iz jest to niezgodne z wyrokiem Sadu Najwyzszego.

® Mecenas Chudzicki stwierdzil, ze zaréwno zgodnie ze Statutem jak i ustawa przy
obliczaniu glosow przy podjeciu uchwaly licza sie glosy za i przeciw uchwale.

¢ Szatan Malgorzata stwierdzila, iz mecenas méwi o ustawie prawo spoldzielcze, za$

ustawa o spéldzielniach mieszkaniowych méwi co innego.
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Prezes stwierdzil, iz wedlug informacji od firmy Unicomp zostalo wydanych 190
mandatéw, w tym pelnomocnictwa. Prezes przekazal liste petnomocnictw Komisji
Mandatowo - Skrutacyjnej i stwierdzil, iz oryginaly pelnomocnictw beda dotaczone do
protokotu z zebrania.

Prezes stwierdzil, Ze jak co roku Zarzad sporzadzil sprawozdanie ze swojej dziatalnodci
za 2017 rok, ktére bylo wylozone w materiatach Walnego Zgromadzenia. Sprawozdanie
réwniez bylo zamieszczone na stronie internetowej oraz zostalo pozytywnie ocenione
przez Rade Nadzorcza i rekomendowane do przyjecia przez WZ.

Prezes stwierdzil, iz najistotniejsza informacija jest to, ze dziatalno$é Spéldzielni w roku
2017 zakonczyla si¢ wynikiem dodatnim, 0 czym bedzie mowa w nastepnym punkcie
i pozwala to pokry¢ niedobdr na eksploatacji. Na koniec roku bylo w kasie Spéldzielni
ponad 14 min zt i oczywidcie jest to zwigzane z realizacja inwestycji, ale na koniec roku
byly prawie wszystkie zobowiazania wobec dostawcow zaplacone. Inwestycja jest
prowadzona bez Zzadnych zagrozen. Dodatkowo Spéldzielnia byla objeta badaniem
lustracyjnym zaréwno w kwestii biezacej dzialalnosci jak i z tytulu prowadzonej
inwestycji za rok 2017. Bilans Spéldzielni byt badany przez niezaleznego Bieglego
Rewidenta i badanie zakonczylo si¢ wynikiem pozytywnym.

Galifiska Malgorzata stwierdzila, iz przychody na funduszu remontowym wynosily 1 882
275,05 z1, zas koszty wynosity 1 950 422,20 z1, co w konsekwencji dato saldo w kwocie -
68 147,15 zl. Dodata, iz w 2017 roku wymieniono 8 dzwigéw w systemie dzierzawy i po
5 latach dZzwigi zostang przekazane na wlasnosé Spéldzielni. W 2017 roku wymieniono
takZe piony kanalizacyjne w niektérych budynkach ze wzgledu na pekniecia i zapadania
si¢ rurociaggéw kanalizacyjnych, co powodowato wyptywanie wody pod budynki oraz
zapadanie $cian piwnic. Po wykonaniu remontéw pionéw kanalizacyjnych dokonano
remontéw piwnic (malowanie $cian, drzwi itp.). W 2017 wykonywano réwniez remont
ciggbw pieszo — jezdnych R3, 5, 7 oraz S1. W ramach remontu ciggéw pieszo —jezdnych
poszerzano drogi i tam gdzie to bylo mozliwe wykonywano dodatkowe miejsca
postojowe. W ramach zado$éuczynienia za uciazliwo$é przy pracach inwestycyjnych
wykonano pitytki ceramiczne na klatach budynku Lazurowa 4. Wykonywano takze
remonty balustrad balkonowych oraz prawie wsze¢dzie wykonano remonty maszynowni
dzwigéw. Zaplanowane prace w 2017 roku byly wykonane w caloéci, co zwiekszyto

stopien stanu technicznego budynkéw na osiedlu.
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e Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania
Zarzadu z dzialalnosci Spoldzielni za 2017 r.

Przyj¢to uchwale o nastepujgcej tresci:

Uchwala Nr 1/2018

Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia
8 czerwca 2018 r. w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania Zarzadu z dziatalnoéci Spéidzielni za 2017 r.

Na podstawie § 41 pkt 4) Statutu Spétdzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:

§1.

Zatwierdza sie Sprawozdanie Zarzadu z dziatalnoéci Spoétdzielni za 2017 r. w brzmieniu

stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
za podjegciem uchwaty gtosowato: 109 oséb
przeciwko podjeciu uchwaly gtosowato: 28 os6b

Ad pkt 8) Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania

finansowego Spoldzielni za 2017 r.

e Dolota Dorota stwierdzila, iz sprawozdanie finansowe Spoéldzielni za 2017 rok
zostalo sporzadzone zgodnie z ustawg o rachunkowosci i ustawg o spoldzielniach
mieszkaniowych i obejmuje 5 podstawowych dokumentéw: wprowadzenie, bilans za
2017 rok, rachunek zyskéw i strat za okres 01.01.2017-31.12.2017, dodatkowe

informacje oraz sprawozdanie z dziatalno$ci Spoéldzielni. Sprawozdanie zawiera
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wszystkie operacje gospodarcze jakie mialy miejsce w Spoéidzielni za 2017 rok.
Moéwcezyni stwierdzita, iz suma wartosci pasywow i aktywoéw zwana suma bilansowa
wyniosta 98 760 262, 75 zi, w ktorej sa aktywa trwale w kwocie 79 707 583, 69 zl, co
stanowi 80% sumy bilansowej. Aktywa trwale to przede wszystkim warto$¢ ksiggowa
budynkéw mieszkalnych, pawilonow, warto$¢ wieczystego uzytkowania gruntéw oraz
warto$¢ nakladéw na inwestycje ,Lazurowe Ogrody”. Zrédlem sfinansowania
majagtku budowlanego czyli wkiadu budowlanego sa zaliczki wplacone na poczet
wkladéw przez nabywcow lokali w pasywach bilansu. Nastepng pozycia bilansu jest
majgtek obrotowy Spoéldzielni w wysokosci 19 052579, 06 zt, z ktorej kwota
14 384 286, 28 przypada na zgromadzone na rachunkach bankowych §rodki pieniezne.
Natomiast kwota w  wysokosci 1465297, 57 obejmuje gléwne naleznosci
Spétdzielni. Naleznosci w poréwnaniu do poprzedniego roku obnizyly si¢ o 140 tys. zt
i jest to efekt prowadzenia przez Spéldzielni¢ prawidlowej i skutecznej windykacii.
Zobowigzania krotkoterminowe, czyli pasywa wynosza 4 028 409,28 zl i obejmuja
zobowigzania wobec dostawcoéw jak i nadptaty wynikajgce z rozliczenn mediéw
wiascicieli lokali czlonkéw Spdldzielni. Fundusz remontowy 15 nieruchomosei
zamkngl si¢ niedoborem w kwocie 86 tysi¢cy i zostal przeniesiony do rozliczenia w
nastgpnym roku. Rozliczenia okresowe przychodéw i kosztow stanowig kwote do
rozliczenia w nastgpnych okresach sprawozdawczych. Spéldzielnia w swojej
dziatalnosci uzyskata nadwyzke kosztoéw nad przychodami w kwocie 269 tys. zi, co
zgodnie z ustawa zwigkszy koszty roku nastepnego. Zgodnie z ustawg
o spoldzielniach Spéldzielnia zobowigzana jest prowadzi¢ rozliczenie przychodéow
i kosztéw oraz rozliczenie dla kazdej nieruchomosci mieszkalnej, co jest
przedstawione w sprawozdaniu. Reasumujac sytuacja finansowa jest bardzo dobra,
wskazniki plynnosci kazdego stopnia, co pokazuje Bieglty Rewident w swojej opinii
przedstawiaja si¢ na poziomie wzorcowym. Jest takze bardzo korzystny wskaznik
rentownosci, ¢zyli wskaznik wykorzystania majatku. Propozycja podzialu nadwyzki

bilansowej przedstawia si¢ nastepujgco:

1) kwote 291 639,53 =zl przeznacza si¢ na sfinansowanie nadwyzki kosztoéw nad
przychodami dotyczacych GZM poszczegdlnych nieruchomosci za 2017 r.;
2) kwotg 68 147,15 zl przeznacza sie na dofinansowanie funduszu remontowego 15

nieruchomos$ci mieszkalnych.
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Dolota Dorota stwierdzila, iz badanie finansowe za 2017 rok bylo przedmiotem
badania Bieglego Rewidenta pod wzgledem rzetelnosci i prawidlowosci danych
zawartych w sprawozdaniu i zakoficzylo si¢ wydaniem pozytywnej opinii, bez
zadnych zastrzezen. Sprawozdanie finansowe bylo tez przedstawione Radzie
Nadzorczej i na posiedzeniu RN uczestniczyl Biegly Rewident. Sprawozdanie

finansowe zostato rekomendowane przez RN do przyjecia przez WZ.

Wieliczko Andrzej Przewodniczacy Rady Budynku Lazurowa 2 stwierdzil, iz
poréwnat sprawozdanie z 2016 i 2017 roku, a doktadnie stan netto srodkéw trwatych i
ewidentnie wida¢, ze w zeszlym roku warto$é §rodkéw trwatych wynosila ponad 47
min zi, a w tym roku wynosi 45 min, czyli gdzie$ si¢ zapodzialo 2 min. Nastepna
kwestig jest wynik finansowy, ktéry jest podobno §wietny: trzy lata temu byto 4 min,
nast¢pnie juz tylko 300 tys. z1, a obecnie jest tylko 200 tys. zt.

Dolota Dorota stwierdzita, iz Pan Wieliczko Zle méwi, to w tym roku jest wiecej,
a w tamtym roku bylo mnie;j.

Wieliczko Andrzej stwierdzit, iz w 2015 roku bylo 4 mln, w 2016 bylo 426 tys.,
a w 2017 roku jest 271 tys. z}. Zatem podstawowe dwa wskazniki, méwiace o stanie
finansowym Spéldzielni wskazuja na to, ze nie jest weale dobrze, jak twierdzi Biegly
Rewident. Z roku na rok Spéldzielni ubylo ponad 1, 5 mln 74, za§ wynik finansowy
netto rowniez si¢ zmniejszyl.

Szewczyk Grazyna stwierdzila, iz zmniejszenie stanu $rodkéw trwalych jest to
naturalny efekt, gdyz co roku Spéldzielnia zobowigzana jest naliczaé umorzenie
i w wyniku tego wartoSci netto maleja. Warto$¢ $rodkéw trwalych ulega
zmniejszeniu, gdyz co roku lokale mieszkalne si¢ wyodrebniajg i tym samym warto$é
lokalu schodzi z majgtku trwatego, co skutkuje tym, ze wartos¢ ulega pomniejszeniu.
Wartos¢ $rodkéw trwatych nigdy nie bedzie wigksza tylko mniejsza. Jezeli chodzi
o wynik finansowy, to Spdldzielnia prowadzi dziatalnoéé inwestycyjng i z sukcesem
zakoficzyta inwestycie ,Lazurowy Zakatek’ i w roku 2015 byt duzy wynik
finansowy. Jezeli nie prowadziloby si¢ inwestycji to wynik nie byt by taki wysoki,
gdyz pozostala dziatalno$¢ Spoéldzielni polega wylacznie na uzyskiwaniu $rodkéw
z wynajmu lokali uzytkowych. Prowadzenie inwestycji znacznie poprawia kondycje
finansowg Spéldzielni, gdyz uzyskiwane nadwyzki z inwestycji sg przeznaczane na
remonty budynkéw ze starych zasobow.
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Wieliczko Andrzej stwierdzit, Zze warto$é srodkéw trwatych nie powinna sie obnizag,
poniewaz istnieje cos takiego jak aktywacja kosztéw. Jezeli si¢ inwestuje w zasoby to
nie moze by¢ takiej sytuacji, ze warto§¢ tych zasobow si¢ obniza.

Szatan Malgorzata zadala pytanie: w informacji dodatkowej na stronie 7 w wykazie
/rozliczenia migdzyokresowe/ jest kwota 361 tys. zt dot. montazu o$wietlenia Led,
czego ta kwota dotyczy, czy to jest to co jest splacone, czy to co jest jeszcze do
splacenia?

Dolota Dorota stwierdzila, iz kwota ta dotyczy tego co jeszcze Spéldzielnia musi
splaci¢.

Szatan Malgorzata stwierdzila, iz w 2013 roku Rada Nadzorcza podjela uchwale
w sprawie tego, Ze oszczednoSci z energii elekirycznej przeznaczy si¢ na montaz
oswietlenia Led. Umowa opiewala na 525 tys. zt i mialo to si¢ splacié do 30 czerwca
2015 roku . Co sig stalo, ze nie splacono tego?

Dolota Dorota stwierdzila, ze prace zakonczyly sie, ale platnosci byly rozlozone
w czasie i zakonczyly si¢ w 2017 roku. Do tych prac doszly prace energooszczednosci
w piwnicach i terenu zewnetrznego.

Szatan Malgorzata zdata pytanie: dlaczego z oszczednodci z klatek schodowych
pokrywa si¢ koszty montazu opraw Led na zewnatrz?

Szatan Malgorzata stwierdzila, iz Prezes obiecal, ze po rozliczeniu montazu
oswietlenia kazda nieruchomos$¢ dostanie swojg stawke. Stawka jest $rednia dla
wszystkich nieruchomosdci, chociaz dla budynku Rozlogi 9 w 2012 roku kiedy byto
pierwsze rozliczenie okazalo sig, ze stawka jest za wysoka o 11 groszy. W zwiazku
z tym, zadala pytanie: czy Rada Nadzorcza podejmowala decyzje o rozpoczeciu
kolejnych prac oszczednosciowych?

Prezes stwierdzil, ze prace oszczedno$ciowe os$wietlenia to zadanie rozciagniete
w czasie. Spoldzielnia podjela si¢ uczestnictwa w programie ,Biale Certyfikaty”’
i wszystkie przedsigwzigcia zwiazane z oszczednofcig energii zglasza sie do
stosownego Ministerstwa, zeby wykazaé oszczednosdci. Rozszerzono modernizacje
oswietlenia o piwnice i teren zewnetrzny. Cheac to rozliczyé w 2017 roku nie mozna
by bylo ponownie zlozy¢ wniosku do programu o cze$ciowy zwrot nakladu z tytuhy
energooszczednosci. Poprzez sktadanie wnioskéw w poszczegdlnych latach uzyskalo
sig¢ 150 tys. zl, z ,,Bialych Certyfikatéw’’. Ponowny wniosek zostanie ztozony w roku

biezacym. Jezeli w bilansie zamknie si¢ temat, to nie bedzie mozna sktadaé wnioskdw.
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Chee si¢ korzysta¢ jeszcze z rdéznych programéw np. programu zamontowania
urzadzen fotowoltaicznych. Dodal, iz to co uzyskuje si¢ z oszczednosci energii oraz
pozyskiwane dofinansowanie nie sa z krzywda dla czlonkéw, gdy sa kolejne
przedsigwzigcia robione. Ostateczne rozliczenie bedzie mozna przedstawi¢ niedlugo.

¢ Dolota Dorota stwierdzila, iz od 2013 roku do 2017 roku z nadptat splacono
przedsigwzigeie oszezednosciowe w kwocie 341 tysiecy. Jak zostanie splacone
wszystko, to zostanie wtedy rozliczone.

e Przewodniczacy WZ odczytat projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania
finansowego Spotdzielni za 2017 r.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tregei:

Uchwala Nr 2/2018
Walnego Zgromadzenia Spéidzielni Mieszkaniowej , Lazurowa”
zdnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spéidzielni za 2017
rok

Na podstawie § 41 pkt 4) Statutu Spéldzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:

§1.

Przyjac i zatwierdzi¢ roczne sprawozdanie finansowe Spétdzielni za 2017 r. obejmujace :

1. Wprowadzenie do sprawozdania finansowego,

2. Bilans za rok obrotowy 2017 rok zamykajacy sie po stronie aktywow i pasywow kwota
98 760 162,75 zt (stownie: dziewigcdziesiagt osiem milionéw siedemset sze$édziesiat
tysiecy sto szescdziesigt dwa 75/100 zt.),

3. Rachunek zyskéw i strat za rok obrotowy 2017 rok wykazujacy zysk netto w kwocie
350 786,68 zt (stownie: trzysta piecdziesiat dziewieé tysiecy siedemset osiemdziesiat
sze$é 68/100 zb),

4. Wykazany w rachunku zyskéw i strat wynik GZM na nieruchomosciach spétdzielni
zamykajgcy sie na dzien 31-12-2017r:

o wkwocie 4 989,03 zt nadwyzka przychodéw nad kosztami,
o wkwocie 274 229,05 zt nadwyzka kosztéw nad przychodami,
Dodatkowe informacje i objasnienia.

§2.

Sprawozdanie finansowe za 2017 r. stanowi zatgcznik do niniejszej Uchwaty.

§3.

Wykonanie Uchwaty powierza sie Zarzgdowi Spéldzielni.

§ 4.
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Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty gtosowato: 132 oséb

przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato: 46 osbéb

Ad pkt 9) Podjecie uchwaly w sprawie podzialu nadwyzki bilansowej Spotdzielni
za2017r.

Przewodniczacy WZ poinformowat, ze wplynely 3 wnioski do projekiu uchwaly.

Mecenas Chudzicki Witold stwierdzil, iz do uchwaly wplynely trzy skuteczne wrioski, stanowigee
poprawke do projektu uchwaty. Whioski zozyli mieszkaricy z budynku Lazurowa 12, Rozlogi 9
1 Siemiatycka 1. W tresci wnioskodawcy proponuja zmiane przeznaczenia kwoty 68 147,15 zt na
dofinansowanie funduszu remontowego 15 nieruchomos$ci i wymienienie tych
nieruchomosci i zwrot kwoty miatby nastapié proporcjonalnie do powierzchni lokali
mieszkalnych w tych nieruchomo$ciach. Odnoszac si¢ do zgloszonych wnioskéw
przez Czlonkéw Spéldzielni nalezy wskazaé, iz zasadnym jest uzupehienie
pierwotnego brzmienia uchwaly poprzez wskazanie, iz kwote 68 147, 15 zl przeznacza
si¢ na fundusz remontowy 15 nieruchomosci mieszkalnych. Brak powyzszego zapisu
spowodowany byl zaistnieniem oczywistej omylki pisarskiej. Pozostale sugerowane
zmiany projektu uchwaly sa bezzasadne z uwagi na fakt, iz kwestie podziatu nadwyzki
bilansowej w Spoldzieini reguluje wprost § 2 pkt 7) Regulaminu tworzenia
i gospodarowania funduszem remontowym oraz § 11 Zasad polityki rachunkowosci
w Spdldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”.

Szatan Malgorzata stwierdzila, iz na zebraniu RB Rozlogi 9 byla omawiana kwestia
podziatlu nadwyzki i Przewodniczacy RN, ktory byt obecny na zebraniu powiedzial, ze
to podzieli Zarzad zgodnie z potrzebami budynkéw. W zwiazku z tym, ze to nie
Zarzad dzieli nadwyzke¢ tylko WZ zostata zgloszona poprawka, zeby bylo
sprawiedliwie dla wszystkich budynkow. Dodata, iz trudno ustalié czy jest budynkow
15, czy 19 i czy chodzilo tylko o podzial nadwyzki na stare zasoby, czy tez o nowe

Strona 16 z 55



budynki przy ul. Szeligowskiej. Zaznaczyla, ze wnioskodawcy chcg aby przeglosowaé
zlozone poprawki.

Prezes stwierdzil, iz jest rzecz oczywists, ze podziat nadwyzki bedzie na budynki, kitre maja
przychody na findusz remontowy, ¢zyli na 15 budynkow ze . starych zasobow’” i podzial nadwyzki
bedzie dotyczyt 15 budynkdw, nie ma mozliwosci, zeby dotyczyt ,Laurowego Zakatka” bo to jest
wspblnota oraz inwestycja ,,Lazurowe Ogrody’” nie przynosi Zadnego przychodu na findusz
remontowy i nie moze byé mowa o podziale nadwyzki na te budynki.

Dolota Dorota stwierdzila, iz findusz remontowy dotyczy calej Spdidzielni. Wplywy 1 Wydatki sg
dzielone na poszczegdlne nieruchomoécl. Przedstawia sie go w bilansie w jednej kwocie bo jest dla
calej Spdldzielni i niedobdr 68 tys. zt to jest niedobdr przychodéw i kosztow 1 jest placone od m2
powierzchni. Dodala, iz nadwyzka jest takze dzielona na m2 nieruchomosci i jest to zapisane
w Regulaminie gospodarowania finduszem remontowym i nie ma potrzeby wpisywania do
uchwaly.

Szatan Malgorzata zadala pytanie mecenasowi: co powinno si¢ glosowac najpierw
ztozong poprawke, czy uchwate?

Mecenas Chudzicki stwierdzil, iz najpierw trzeba przeglosowa¢ zgloszong poprawke.
Prezes stwierdzil, iz podzial nadwyzki na funduszu remontowym wedlug m2 jest
bezsensu, gdyz potrzeby remontowe nie sg okreslone m2. W tamtym roku na WZ
przyjeto polityke remontowa na kolejne 5 lat i dzielenie na m2 nadwyzki nic nie da,
bo nie da si¢ wykonaé potrzeb remontowych.

Szatan Malgorzata stwierdzila, iz od 7 wrzesnia oprocz ewidencjonowania kosztow
jest obowigzek rozliczania na poszczegblne budynki. Co innego jest wykonywanie
prac remontowych na okreslonych budynkach, a co innego jest ewidencjonowanie
przychodow na poszczegdlnych budynkach. Budynki, ktére beda mialy robione to
1 beda mialy bardzo duzo doktadane z nadwyzki a te co nie beda miaty nic robione nie
beda mialy nic doktadane z nadwyzki. Jak bedzie chciano zrobi¢ cos na budynkach to
nie bedg miaty one z nadwyzki, tylko beda miaty fundusz na minusie.

Prezes stwierdzil, iz na stronie 26-28 zalacznik nr 14 sprawozdania z dzialalnosci
Spoldzielni stanowi dokladnie rozliczenie wplywéw i wydatkéw na fundusz
remontowy na poszczegdlne budynki.

Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie zgloszony wniosek o zamkniecie
dyskusji. Wniosek przyjeto, gdzie;

& za przyjeciem wniosku glosowato 125 cztonkéw Spéltdzielni
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4 przeciw przyjeciu wniosku glosowato 19 cztonkéw Spétdzielni

¢ Przewodniczacy WZ poddat pod glosowanie wniosek: przyjecie zgloszonej poprawki:
wymieni¢ 15 nieruchomosci oraz dopisaé zapis, ze nadwyzka bedzie podzielona

proporcjonalnie do powierzchni uzytkowej lokali. Wniosek odrzucono, gdzie;
L zaprzyjeciem wniosku glosowalo 74 cztonkéw Spotdzielni

& przeciw przyjeciu wniosku glosowato 111cztonkéw Spoldzielni

® Przewodniczacy WZ odczytat projekt uchwaty w sprawie podziahy nadwyzki bilansowej
Spoldzielni za 2017 rok.
Przyjeto uchwale o nastepujacej tresci:

Uchwala Nr 3/2018

Walnego Zgromadzenia Spoétdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
Z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie podzialu nadwyzki bilansowej Spoldzielni za 2017 rok

Na podstawie § 41 pkt 8) Statutu Spétdzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:

§1.

Dokonuje sie podziatu nadwyzki bilansowej za 2017 r w wysoko$ci 359 786,68 zt w
nastepujacy sposoéb:

3) kwote 291639,53 2zt przeznacza sie na sfinansowanie nadwyzki kosztow nad
przychodami dotyczgcych GZM poszczegdlnych nieruchomosci za 2017 r.;

4) kwote 68 147,15 zt przeznacza sig¢ na dofinansowanie funduszu remontowego 15
nieruchomosci mieszkalnych.

§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty glosowato: 127 oséb
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przeciwko podjeciu uchwaty glosowato: 26 osbb

Ad pkt 10) Informacja Zarzqdu o realizacji wnioskéw polustracyjnych z
lustracji peinej dzialalnosci Spotdzielni oraz dzialalnosci inwestycyjnej za
okres 01.01.2015 r. - 31.12.2015 v,

e (Cieslik Beata Specjalista ds. organéw Statutowych 1 biura Zarzadu stwierdzila, iz na
podstawie art. 93 §1b Prawa spéldzielczego Zarzad zobowigzany jest corocznie
przekazywaé podmiotowi przeprowadzajacemu lustracje 1 Walnemu Zgromadzeniu
informacj¢ o realizacji wniosk6w polustracyjnych. W roku poprzednim zostala
przeprowadzona lustracja z dzialalno$ci catkowitej Spoitdzielni oraz dzialalnosci
inwestycyjnej Spéldzielni za rok 2015. Zarzad zgodnie z ustaws jest zobowiazany
przedstawi¢ podmiotowi przeprowadzajgcemu lustracje oraz WZ wnioski. W liscie

polustracyjnym wskazano nastepujace zalecenia:

v’ zmiana § 48 pkt 1 i 2 Statutu Spéldzielni (dotyczy sposobu wyboru cztonkéw do
RN). Zalecenie to zostalo wykonane poprzez podjecie uchwaly nr 5/2017 roku
przez WZ w dniu 9 czerwca 2017 roku, gdzie w par. 48 ust. Statutu dokonano
zmiany zapisu ,,2¢ Rada Nadzorcza nie moze liczy¢ wiecej niz 15 czlonkow”

na zapis ,,ze Rada Nadzorcza nie moze liczy¢ mniej niz 11 czlonkéw”’.

v" podniesienie skutecznosci windykacji w oplatach za uzytkowanie lokali.
W zwigzku z tym Zarzad skutecznie monitoruje zaleglosci w oplatach, wysyta

wezwania do zaptaty oraz w razie konieczno$ci kieruje sprawe na droge sadows.

Ad pkt 11) Rozpatrzenie wnioskow wynikajgcych z listu polustracyjnego
Z lustracji pelnej dzialalnosci Spotdzielni, w tym dziatalnosci inwestycyjnej za
okres 01.01.2016 r.-31.12.2016 r. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia do
realizacji wnioskow polustracyjnych.

e Cieslik Beata stwierdzita, iz w roku 2018 zostala przeprowadzona lustracja z pelnej
dzialalnosci w tym dzialalnosci inwestycyjnej za okres 01.01.2016-31.12.2016 r.
Zgodnie z ustaws Prawa spdldzielczego wnioski z lustracji powinny byé
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przedstawione najblizszemu Walnemu Zgromadzeniu. W liscie polustracyjnym
sformulowano jeden wniosek: zwickszenie dziatat w zakresie windykacji oplat za
uzytkowanie lokali. Zarzad czyni to w dzialalnosci biezacej codziennie. Ponadto
Zwigzek Rewizyjny w liscie polustracyjnym zwrécil uwage na to, zeby dostosowaé
regulaminy oraz statut do zmian ustawy z dnia 7 wrze$nia 2017 roku, co bedzie
przedmiotem pdzniejszych punktéw porzadku obrad.

® Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji wnioskéw
polutracyjnych wynikajgcych z listn polustracyjnego z lustracji pelnej dziatalnosci Spoldzielni,
w tym dzialalnodci inwestycyjnej za okres 01.01.2016r.—31.12.2016r.

Przyjeto uchwale o nastepujace tresci:

Uchwala Nr 4/2018

Walnego Zgromadzenia Spoéidzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa™
zdnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie przyjecia do realizacji wnioskdw polutracyjnych wynikajacych z
listu polustracyjnego z lustraciji pelnej dzialainosci Spoldzielni, w tym dzialainosci inwestycyjnej za
okres 01.01.2016 r. do 31.122016r.

Na podstawie § 41 pkt 12) Statutu Spétdzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuije:

§1.

Zatwierdza sig przyjecie do realizacji wnioskéw polutracyjnych wynikajacych z listu polustracyjnege
Z lustradji penej dzialalnosci Spdidzelni, w tym dziatalnos$ci inwestycyjnej za okres 01.01.2016 r.

do 31.12.2016 r., w brzmieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaly gtosowato: 129 oséb

przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato: 8 osbéb
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Ad pkt 12) Podjgcie uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium Prezesowi

Zarzgdu Spoldzielni Zbigniewowi Gaca Richter za 2017 r.

o Przewodniczgcy WZ stwierdzil, iz w materiatach sg uchwaly RN rekomendujace
udzielenie absolutorium czlonkom Zarzadu.

o Cieslik Beata poinformowata, iz glosowanie w sprawie udzielenia absolutorium jest
tajne.

» Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium
Prezesowi Zarzadu Zbigniewowi Gaca - Richter za 2017 rok.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tresei:
Zgromadzenia Spdidzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”

Z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu Zbigniewowi Gaca -
Richter za 2017 rok.

Na podstawie § 41 pkt 5) Statutu Spéidzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:

§1.

Udziela sig absolutorium Prezesowi Zarzadu Zbigniewowi Gaca - Richter za 2017 .

§2.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty glosowato: 136 oséb
przeciwko podjeciu uchwaty glosowato: 42 oso6b
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Ad pkt 13) Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium Czlonkowi

Zarzadu Dorocie Dolota za 2017 r.

¢ Przewodniczacy WZ odczytal treé¢ uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium
Czlonkowi Zarzgdu Dorocie Dolota za 2017 rok.

Przyj¢to uchwale o nastepujacej tredei:

Uchwala Nr 6/2018

Walnego Zgromadzenia Spéidzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie udzielenia absolutorium Czionkowi Zarzadu Dorocie Dolota za
2017 rok.

Na podstawie § 41 pkt 5) Statutu Spoldzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:

§1.

Udziela sig absolutorium Cztonkowi Zarzgdu Pani Dorocie Dolota za 2017 r.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty gtosowato: 127 oséb
przeciwko podjeciu uchwaly glosowalo: 55 osbéb

Zarzqd podziekowat zebranym za udzielenie absolutorium.
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Ad pkt 14) Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania Rady
Nadzorczej z dzialalnosci za okres od dnia 10 czerwca 2017 r. do dnia 24

maja 2018 r.

» Przewodniczacy RN poinformowal, iz sprawozdanie Rady Nadzorczej bylo do wgladu
w Spéldzielni, jak i na stronie internetowej. Rada Nadzorcza zaczynala pracowaé
w skladzie 18 oséb i z réznych powod6w na dzieh sporzgdzenia sprawozdania Rada
Nadzorcza liczyla 14 os6b. W miedzyczasie dokonano zmian w prezydium RN
i w wyniku tego jego osoba zostata Przewodniczacym RN, Zaznaczyt, ze cztonkowie
RN deklarowali, ze bgda dzialac dla dobra Spéldzielni, niestety nie wszyscy
czlonkowie RN tak do tej sprawy podchodzili, dlatego tez w tej kwestii podjeto
odpowiednie dzialania. Stwierdzil, iz jak sg jakie§ uwagi, pytania to udzieli
odpowiednich wyjasnien.

¢ Lubtak Michat zadatl pytanie: w dniu 24 maja na posiedzeniu RN rekomendowano
pewne kwestie Walnemu Zgromadzeniu i mozna uznaé, ze bylo to najwazniejsze
posiedzenie RN, na ktore przyszio 8 oséb. Zadal pytanie: dlaczego bylo tylko 8 oséb?

o Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz cztonkowie RN zostali wybrani po to by poswiecié
trochg swojego czasu na dziatania na rzecz Spéldzielni. Pytanie, ktére skierowat Pan
Lubtak powinno si¢ wystosowaé do tych 0s6b, ktérych nie bylo na zebraniu RN.
Dodat, iz do Rad Budynkéw skierowat odpowiednie pisma w zwigzku z nieobecnoscig
ich przedstawicieli na posiedzeniu RN. Stwierdzil, iz na posiedzeniu bylo 10, a nie
tak jak mowil Pan Lubtak 8 os6b. Méwca dodal, iz na posiedzeniu byly osoby, ktore
w polowie posiedzenia je opuscily.

o Krawczyk Marianna stwierdzila, iz w zwigzku z tym, ze¢ w Statucie jest zapis, ze
wybiera si¢ po jednej osobie do RN z budynku. Zadala pytanie; jak to jest mozliwe,
ze nie ma budynku a sg przedstawiciele z budynku w RN, taka sytuacja jest na
Sterniczej 96,98,100 gdzie powstala wspélnota a z tego budynku sg przedstawiciele
w RN.

o Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz w momencie wyboru na czlonka RN budynki
Sternicza 96,98,10 byly w zasobach Spéidzielni i osoby te nadal sg czlonkami
Spoéldzielni,
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o Mecenas Chudzicki stwierdzit, iz najistotniejsze jest, ze osoba bedgca w RN musi byé
c¢zlonkiem Spoéldzielni i zgodnie z par. 7 pkt 2 Statutu czlonkowi przyshuguje prawo
wybierania i bycia wybranym do organéw Spéldzielni.

e Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz teraz jest punkt porzadku obrad dotyczacy
sprawozdania Rady Nadzorczej, a nie kwestii mandatu cztonkéw RN.

o Przewodniczacy WZ odczytat projekt uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania Rady
Nadzorczej z dziatalnosci za okres od dnia 10.06.2017 r. do dnia 24.05.2018 r.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tregei:
Uchwala Nr7/2018
Walnego Zgromadzenia Spékizielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”

Z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie przyjecia sprawozdania Rady Nadzorczej z dzialalnoéci za okres
od dnia 10.06.2017 r. do dnia 24.05.2018 r.

Na podstawie § 41 pkt 4) Statutu Spétdzielni Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuije:

§1.

Przyjmuje sig Sprawozdanie Rady Nadzorczej z dziatalno$ci za okres od dnia 10.06.2017 r.
do dnia 24.05.2018 r. w brzmieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Uchwata wechodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaly glosowato: 111 oséb

przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato: 47 osbb
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Ad pkt 15) Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania zalozenn do planu
rzeczowo— finansowego na 2019 r. (w tym planu remontéw na 2019 r.).

Prezes stwierdzit, iz wedlug Statutu jest obowigzek przyjmowania zatozen do planu na
kolejny rok.

Szewczyk Grazyna stwierdzila, iz Spéldzielnia prowadzi dziatalno$é statutowa
polegajaca przede wszystkim na zarzadzaniu nieruchomo$ci mieszkalnych. Pozostata
dzialalno§¢ Spéidzielni skupia si¢ na pozyskiwaniu zyskow dla Spéldzielni, ktore
majg wplyw na oplaty ponoszone przez mieszkaficow. Zyski sg przede wszystkim z
wynajmu lokali uzytkowych, pozytkéw nieruchomogci, przychodéw finansowych oraz
prowadzenia dzialalno$ci inwestycyjnej. Na 2019 rok planowane sg gczne przychody
w kwocie 24 min zl. Do przychodéw przypisane sg koszty, ktére wyniosa 24, 253 miln
zi. Planowane koszty eksploatacjii w wysokosci 3 080 mln zi finansowane bedg z
oplat lokali mieszkalnych oraz obciaza biezace koszty dziatalnosci inwestycyjnej i
koszty dzialalnosci gospodarczej. Nie planuje si¢ zmiany oplat eksploatacyjnych w
tym zakresie, chyba, ze zostana wprowadzone ustawowe zmiany i bedg wymagaty
wewngtrznych zmian. W 2019 roku planowany jest niedob6r na GZM w kwocie 322
tysigcy, zas zysk z pozostalej dziatalnosci Spéldzielni planowany jest na 421 tys. zl.
Na fundusz remontowy planowane sa wplywy w kwocie 1543 min zt i bedzie
przeznaczone to na remonty dzwigéw, ciggdw pieszo —jezdnych , budynkéw
mieszkalnych zgodnie z uchwata RN.

Prezes stwierdzil, iz od kilku lat Spéldzielnia nie ma potrzeby podnoszenia funduszu
remontowego 1 odpis wynosi 1,30 z m2 powierzchni uzytkowej mieszkania. Wynika
to przede wszystkim z tego, Ze realizuje si¢ inwestycje. W 2019 rok planuje sie
dofinansowanie remontéw kwotg 6 min zt, Rocznie na fundusz zbiera si¢ kwote 1, 5
min zt. Na dzien dzisiejszy zaawansowanie inwestycji ,,Lazurowe Ogrody’® ksztaltuje
sic na 60% 1 spokojnie w latach 2018 - 2019 roku mozna przeznaczyé 6 min zt na
fundusz remontowy i nie jest to koficowe rozliczenie inwestycji. W ubieglym roku
przyj¢to polityke remontéw na 5 lat oraz podczas przegladow budynkow wynikajg
pewne prace do wykonania.

Szatan Malgorzata zadata pytanie: w ubiegtym roku WZ zaopiniowano plan remontoéw
finansowany ze §rodkéw pochodzacych z inwestycji. Rada Nadzorcza w lutym 2018
roku przyjela plan zatwierdzajacy te srodki, to po co teraz w tym planie chce znéw sie
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to przyjmowac? Plan ze §rodkéw z inwestycji jest na dwa lata 2018-20191i w 2018
roku zostal juz zatwierdzony, wigc teraz powinno si¢ zaopiniowaé kwestie, ktére
planuje si¢ wykonaé¢ w 2019 roku.

Szewczyk Grazyna stwierdzila, iz zestawienie obejmuje wszystkie prace wykonane
z zysku inwestycyjnego. W roku 2019 bedzie si¢ zatwierdzaé zysk inwestycyjny i jego
rozdysponowanie. Czgsciowo remonty zostaly wykonane w 2018 roku a czgsciowo
beda wykonane w 2019 roku.

Szatan Malgorzata stwierdzita, iz plan powinien byé na 2019 rok. Co by bylo jakby
WZ nie przyjelo planu a remonty te juz zostaly wykonane 1 wczesniej zatwierdzone
planem przez RN.

Prezes stwierdzil, iz prezentowanie tego w okresie dwuletnim w niczym nie
przeszkadza, pozwala tylko spojrze¢ na to z catkowitej perspektywy.

Lubtak Michal stwierdzil, iz pozycje, ktére byly w planie w 2018 roku sa, tez teraz
w planie, tylko troszk¢ w inny osdb. Jak to sie stalo, ze w poprzednim roku zabraklo
pienigdzy z funduszu remontowego 68 tys. z1, na co zostalty wydane pienigdze, ktére
teraz zabiera si¢ z zysku z inwestycji? Dodat, iz na jego budynku zabrakto pieniedzy
i w sprawozdaniu wskazano, ze przede wszystkim dotyczylo to wydatkéw dla
gospodarzy, sprzatania budynkow.

Prezes stwierdzit, iz uzyskuje si¢ nadwyzke przychodéw nad kosztami z inwestycji
i przed kazdg inwestycja wystepuje si¢ do Ministerstwa o interpretacje w jaki sposob
te pienigdze wydac, Zzeby nie ponosi¢ niezbednych obciazen podatkowych i Urzad
odpowiedzial, ze jezeli przeznaczy si¢ te $rodki na remonty starych zasobéw, badz na
kolejne inwestycje to w czesci lokali mieszkalnych nie bedzie si¢ odprowadzato
podatkéw. Srodki te przeznacza sic na fundusz remontowy, ktéry jest jeden
w Spoldzielni 1 jest wigkszy poprzez nadwyzke z inwestycji. Nie mozna funduszu
remontowego rozdzielac.

Prezes stwierdzil, iz Pan Lubtak pomylit fundusz eksploatacji z funduszem
remontowym. Materialy dla gospodarzy, sprzatanie budynkéw nie sg wydatkami
pokrywanymi z funduszu remontowego, tylko funduszu eksploatacyjnego.

Lubtak Michal stwierdzil, iz w zesztym roku przyjeto, ze fundusz remontowy wynosi
1, 5 min zt i w ramach tego bedzie si¢ robi¢ remonty na S1, a teraz si¢ méwi, ze
remonty te beda robione z tych 6 mln z zysku z inwestycji.

Dolota Dorota stwierdzita iz méwi si¢ o jedynym funduszu remontowym czyli 1, 5
min, ktéry jest dofinansowany 6 min zi.
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e Wieliczko Andrzej zadal pytanie zainwestowano 1, 5 mln zt w stare zasoby, jak to si¢
stalo, ze te zasoby majg warto$§¢ mniejsza o te 1, 5 mln zt. Zainwestowane koszty
zwickszaja warto$é zasobow.

¢ Dolota Dorota stwierdzila, iz Pan Wieliczko nie wie 6 czym méwi.

o Prezes stwierdzil, iz 1, 5 mln zbiera si¢ corocznie na remonty catych zasobéw,
z czego wigkszg czes¢ przeznacza sig na remonty dZwigbw i jest to kwota ok. 250 tys.
Znaczna kwota jest tez przeznaczana na remonty ciagéw pieszo —jezdnych - 90 tys.
zl. Naremont ciggu przed S1 wydano 300 tys. zl, a zaplanowano na remonty ciggéw
tylko 90 tys. zt i w zwigzku z tym trzeba bylo dofinansowaé to z inwestycji.

e Lubtak Michat stwierdzil, iz w zeszlym roku przeglosowano wykonanie remontu
ciggu pieszo jezdnego przy S1.

o Prezes stwierdzil, iz wykonawcom nie zaptaci si¢ przeglosowanymi uchwatami, tylko
zgromadzonymi pienigdzmi. Nie mozna méwié o zalozeniach planu, bo najwazniejsze
jest, zeby w danym roku mieé z czego pokryé dane zobowigzania.

o Snopifiski Marek zglosit wniosek; zamknigcie dyskusji w omawianym punkcie,

e Przewodniczacy WZ poddat pod glosowanie wniosek: zamkniccie dyskusji
w omawianym punkcie. Wniosek przyjeto, gdzie;

4 za przyjeciem wniosku glosowato 101 cztonkéw Spotdzielni

L przeciw przyjeciu wniosku glosowato 28 cztonkéw Spétdzielni

o Przewodniczacy WZ odczytat projekt uchwaty w sprawie zaopiniowania zatozei ,,Planu
Rzeczowo-Finansowego SM ,,Lazurowa” na rok 2019” (w tym projekt planu remontéw na 2019 1)

Przyjg¢to uchwal¢ o nastepujgcej tredci:
Uchwala Nr 872018

Walnego Zgromadzenia Spéidzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”
z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie zaopiniowania zalozen ,,Planu Rzeczowo-Finansowego SM
»Lazurowa” na rok 2019” (w tym projektu planu remontéw na 2019 r.)

Na podstawie § 41 pkt 1), § 42 ust. 1 oraz § 76 ust. 3 Statutu Spétdzielni Mieszkaniowej
.Lazurowa” Walne Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:
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§1.

Opiniuje sig pozytywnie zatozenia ,Planu Rzeczowo-Finansowego SM ,Lazurowa” na rok
2019” (w tym projektu planu remontéw na 2019 r.) w brzmieniu stanowigcym zatgcznik do

niniejszej uchwaty.
§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Spétdzielni.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaly glosowato: 100 oséb

przeciwko podjeciu uchwaty glosowato: 20 oso6b

Ad pkt 16) Podjecie uchwaly w sprawie oznaczenia najwyiszej sumy
zobowigzan jaka Spoldzielnia moze zaciagnaé w okresie od dnia 01.01.2019
r. do dnia 31.12.2019 r.

o Prezes poinformowal, iz suma zobowigzafi to suma, ktora jest potrzebna, aby pokryé
biezace wydatki w danym roku obrachunkowym.

o Szewczyk Grazyna stwierdzila, ze przyjeto zalozenia do planu na 2019, gdzie
okre$lone byly wydatki jakie s do poniesienia w 2019 roku. Catkowita kwota
wydatkéw wynosi 24 253 000, 00 zt z czego:

v' 14 253 000, 00 z! dotyczy kosztéw eksploatacji i utrzymania nieruchomosci,

v' 10 000 000, 00 zi dotyczy kosztéw realizacji inwestycji budowlanej polegajacej
na wybudowaniu budynku mieszkaniowego wielorodzinnego z budynkiem
ustugowo — garazowym ,Lazurowa Przystaf”, z tym ze zobowigzania z tego
tytulu bedg pokrywane tylko i wylacznie z wplat oséb uczestniczacych
w inwestycji, czyli czlonkéw Spéidzielni i innych oséb, ktére podpisaly ze
Spétdzielnig umowg o budowe lokalu lub miejsca postojowego, proporcjonalnie
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do udzialow we wlasnodci lokali i miejsc postojowych/garazowych w tej

inwestycji.

o Przewodniczagcy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie oznaczenia najwyzszej sumy
zobowiazan, jaka Spoldzielnia moze zaciggnaé w okresie od dnia 1.01.2019 r. do dnia
31.12.2019r.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tresci:

Uchwala Nr 9/2018

Walnego Zgromadzenia Spéidzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie
oznaczenia hajwyzszej sumy zobowigzan, jaka Spoéldzielnia moze zaciagnaé w okresie od dnia
01.01.2019 r. do dnia 31.12.2019 r.

Na podstawie § 41 pkt 9) Statutu Spodldzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa® Walne
Zgromadzenie uchwala, co nastepuije:

§1.

Oznacza si¢ najwyzszg sume zobowigzail jakg Spéidzielnia moze zaciggnaé w okresie od
dnia 01.01.2019 r. do dnia 31.12.2019 r. w kwocie:

a) 14253 000, 00 zt (stownie: czternascie milionéw dwiescie pieédziesiat trzy) w zakresie
kosztow eksploatacji i utrzymania nieruchomoséci,

b) 10 000 000, 00 zt (stownie: dziesie¢ milionéw) w zakresie kosztéw realizacji inwestycji
budowlanej polegajgcej na wybudowaniu budynku mieszkaniowego wielorodzinnego z
budynkiem ustugowo - garazowym ,Lazurowa Przystan’, z tym ze zobowigzania z tego
tytulu beda pokrywane tylko i wylgcznie z wptat os6b uczestniczacych w inwestycii, czyli
czionkow Spotdzielni i innych osob, ktére podpisaly ze Spdldzieinia umowe o budowe
lokalu lub miejsca postojowego, proporcjonalnie do udziatéw we wiasnoéci lokali i migjsc
postojowych/garazowych w tej inwestycji.

§2.

Suma zobowigzan okreslona w § 1 niniejszej uchwaty wytacza mozliwo$é zaciggania przez
Spoldzielnie kredytéw.

§3.

Podstaweg oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakg Spoldzielnia moze zaciggngé w
okresie od dnia 01.01.2019 r. do dnia 31.12.2019 r. w tacznej kwocie 24 253 000, 00 z
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(stownie: dwadziescia cztery miliony dwieécie pie¢dziesiat trzy) jest plan gospodarczo
finansowy w zakresie kosztéw eksploatacji i utrzymania nieruchomosci w wysokosci
14 253 000, 00 2zt oraz plan realizacji inwestycji w wysokosci 10 000 000, 00 zi, kiére
stanowig zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§4.

Wykonanie uchwaly powierza sig Zarzadowi Spotdzielni.

§ 5.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty glosowato: 120 osob

przeciwko podjeciu uchwaly glosowato: 23 oséb

Ad pkt 17) Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie
nieruchomosci Spoéldzielni sluzebno$cia przesylu w ramach realizowanej
inwestycji budowlanej przez Spéldzielni¢ pn. ,,Lazurowe Ogrody”.

. Bednarek Katarzyna Koordynator ds. Inwestycji stwierdzila, iz zostala zakoficzona
inwestycja ,,Lazurowy Zakatek’’ i przystapiono do realizacji kolejnych inwestycji.
Inwestycja ,,Lazurowe Ogrody’’ jest w trakcie budowy, za$ nastepna ,,Lazurowa
Przystan’ jest w trakcie przygotowania. Méwczyni poinformowata, iz w ramach
inwestycji Lazurowe Ogrody powstaja 4 budynki o réznej iloéci kondygnacji
1 wielko$ci mieszkan — B1, B2, B3, B4. Lazurowe Ogrody podzielone sg na 2 etapy —
I etap to budynek B1, II etap — budynki B2, B3, B4. Zaawansowanie budowy — I etap
— budowa budynku zostanie zakoficzona do konica czerwca, nastepnie Spéldzielnia
przystapi do odbioru budynku od Generalnego Wykonawcy, II etap — zaawansowanie
budowy na poziomie 80 %. Inwestycja liczy¢ bedzie 218 lokali mieszkalnych, 10
lokali ushugowych i 297 miejsc postojowych. Czeé¢ lokali ustlugowych zostata
przeznaczona na sprzedaz, pozostale na wynajem, wszystkie zostaly juz

zagospodarowane. Nabywcy lokali mieszkalnych mieli mozliwo$¢é wsparcia
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z programu rzadowego MdM. Okolo 50 % lokali mieszkalnych zostalo
przeznaczonych dla czlonkéw Spotdzielni, reszta przeznaczona zostata do zakupu na
rynku deweloperskim. Wszystkie lokale mieszkalne zostaly sprzedane. Planowany
wynik pa inwestycji z tytulu rozliczenia warto$ci rynkowej prawa uzytkowania
wieczystego gruntu wyniesie okoto 7 min z1.

* Bednarek Katarzyna stwierdzila, iz kolejng inwestycjg jest inwestycja ,,Lazurowa

Przystan’’. Mowczyni wskazala nast¢gpujace informacje o wspomnianej inwestycji:

U Inwestycja powstanie przy ul. Sterniczej i obecnie trwa przygotowywanie
dokumentacji projektowej potrzebnej do ztozenia wniosku o wydanie decyzji
o pozwoleniu na budowg

L Proces rezerwacji lokali planowany jest na wrzesien b.r.

L} Po przeanalizowaniu ankiet skladanych przez osoby zainteresowane inwestycja
kupnem lokalu zainteresowanych jest ponad 300 0s6b

O Rozpoczecie budowy planowane jest na wiosne 2019 r. a zakonczenie inwestycji
na II polowe 2020 roku

U Bryta budynku bgdzie ksztattem przypominac litere L, o 7 i 9 kondygnacjach

Q Okolo 50 % lokali mieszkalnych zostanie przeznaczonych dla czlonkow
Spoldzielni, pozostate lokale zostang przeznaczone na rynek deweloperski

O Powstanie 67 lokali mieszkalnych o metrazach od 27 do 115 m2, 99 miejsc
postojowych (w tym 80 w garazu podziemnym)

QO Pierwszenstwo zakupu beds mieli czlonkowie, ktérzy nie nabyli mieszkar
w poprzednich inwestycjach realizowanych przez SM ,,Lazurowa”

O Planowany zysk z inwestycji z tytulu rozliczenia warto$ci rynkowej prawa
uzytkowania wieczystego gruntu zostanie przeznaczony na finansowanie kolejnej

inwestycji SM ,,Lazurowa”, budynku ustugowo — garazowego.

¢ Katarzyna Bednarek poinformowala iz Spoldzielnia takze planuje dalsze inwestycje,
czyli budynek uslugowo garazowy. Méwczyni stwierdzila, iz :
O W trakcie jest proces uzyskiwania decyzji o warunkach zabudowy na dziatke przy
ul. Sterniczej

QO Rozpoczecie inwestycji planowane jest po zakoficzeniu ,,Lazurowej Przystani”
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U Budynek ma byé 5-kondygnacyjny z 1-kondygnacyjnym garazem podziemnym
i czescig ustugowsg w parterze budynku o pow. ok. 320 m?

O

Planowana liczba miejsc postojowych —wynosi 150
Budynek bedzie stuzyl mieszkaficom calej Spéldzielni, przyczyni sie do

(M

rozwigzania probleméw parkowania na terenie SM ,,Lazurowa”.

Bednarek Katarzyna stwierdzita, iz na dzialce, ktéra Spoldzielnia zamierza nabyé
powstanie budynek ustugowy i bedzie to na rogu ul. Sterniczej i Okretowej. Bedzie to
obiekt o prostej bryle i zréznicowanej wysokosci od 2 do 4 kondygnacji. Laczna
powierzchnia uzytkowa budynku wyniesie prawie 2300 m?, W budynku znajdowaé
si¢ bedzie przychodnia z pomieszczeniami rehabilitacji oraz placéwka kultury.
Powstanie parking podziemny z 26 miejscami postojowymi.

Bednarek Katarzyna stwierdzila, iz Spéldzielnia ma w planach rozbudowaé centralng
cze$¢ osiedla w perspektywie 6 lat. Projekt przewiduje wymiang dwoch budynkéw
ustugowych oraz budynku biura Spoldzielni. W miejsce istniejagcych budynkéw
zaprojektowano dwa pietrowe budynki uslugowo-handlowo-biurowe oraz dwa
budynki 9-cio kondygnacyjne z ushugami na dwdch pierwszych kondygnacjach.
Inwestycja moze by¢ realizowana w 3 etapach. Mieszkaficy zyskaja 35 lokali
ushugowych o ré6znym przeznaczeniu, 140 lokali mieszkalnych oraz prawie 450 migjsc
postojowych.

Podczas omawiania planowanych i realizowanych inwestycji wyswietlono zebranym

koncepcje inwestycji.

Bartnicki Wojciech zadal pytanie: czy w inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”’ bedg
lokale ustugowe na wynajem, zeby zwigkszyé na stale przychody dla Spétdzielni ?
Prezes stwierdzil, iz jezeli sprzeda si¢ najwickszy lokal w budynku B4 to w zasobach
Spoldzielni zostanie ponad 700 m2 lokali ustugowych co przyniesie roczny przychéd
ok. 420 tys. zt. Jezeli pomnozy si¢ to razy 5 lat to przychod bedzie wynosit ponad
2 min zI. Warto$¢ rynkowa lokali ustlugowych w kwocie 9 tys. zt za m2 to majatek
Spotdzielni wzbogaci sie o kwote ok. 6 min zi.

Bartnicki Wojciech zadat pytanie: czy w kwocie 6 min jest tez lokal w B4 o ktérym

moéwil Prezes?
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o Prezes stwierdzil, iz w kwocie 6 mln zt nie uwzgl¢dniono tego lokalu. Dodal, iz jezeli
lokal zostanie sprzedany to zasili to zysk z inwestycji.

e Miszkiewicz Jakub Specjalista ds. odr¢bnej wlasnosci stwierdzil, iz w tym momencie
jest potrzeba stuzebno$¢ przesyhu, gdyz jak jej nie bedzie to firma Innogy nie zrobi
zasilania inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”’. Na dziei dzisiejszy branze na rynku sa
formalistami i Zadaja podpisania aktu notarialnego na nieodplatng shizebnosé.
Stuzebnos¢ jest okreslona konkretnie pasem zar6wno w kwestii dtugosei i szerokosci,
dziatki nie sg calkowicie obcigzane stuzebnoscig. Nastepna uchwata dotyczy
,»Lazurowe]j Przystani’’ i na etapie dzisiejszym, czyli etapie projektowym nie mozna
okresli¢ konkretnie pasa shuzebnosdci, ale wiadomo, ze bedzie potrzebna stuzebno$é na
tych dziatkach do dokumentacji inwestycyjne;.

e Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaty w wyrazenia zgody na obcigzenie

nieruchomosci Spétdzielni stuzebnoscig przesytu.

Przyjeto uchwale o nastgpujgcej tresci:

UCHWALA NR 10/2018
Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” z dnia 8 czerwca 2018
roku w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie nieruchomoséci Spétdzielni
stuzebnoscia przesylu.

Na podstawie § 41 pkt 13) Statutu Spéldzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa®, Walne
Zgromadzenie uchwala, co nastepuje.

§1.

Whyraza si¢ zgode na obcigZzenie nieodptatng stuzebnoscia przesylu, ustanowiong na czas
nieoznaczony hieruchomosci Spéldzielni w zakresie dzialek nr 53, 55 | 62 w obrebie o
nazwie 6-12-10, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta Kw. Nr WA1M/0078864/5 oraz
w zakresie dziatki nr 61 w obrebie o nazwie 6-12-10, dla ktorej prowadzona jest ksiega
wieczysta Kw. Nr WA1M/00530498/5, wedlug warunkéw ustalonych przez Zarzad
Spétdzielni w ramach realizowanej inwestycji budowlanej przez Spétdzielnie pn. ,Lazurowe
Ogrody®, polegajgcej na wybudowaniu zespolu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z
garazami podziemnymi i uslugami wraz z infrastrukturg techniczng i drogowa na
nieruchomos$ci przy ul. Szeligowskiej w Warszawie. Przebieg infrastruktury technicznej
przedstawiony zostat w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§2.
Niniejsza uchwata stanowi konieczne uzupeinienie Uchwaly Nr 11/2015 Walnego
Zgromadzenia Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” z dnia 29 maja 2015 roku w sprawie
realizacji inwestycji budowlanej oznaczonej jako ,Lazurowe Ogrody”.
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§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Zarzadowi Spofdzielni.

§ 4.
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty gtosowato: 167 oséb
przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato: 16 oséb

Ad pkt 18) Podj¢cia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obciazenie
nieruchomosci stuzebnosciami przesylt w ramach realizowanej inwestycji
budowlanej pod nazws ,,Lazurowa Przystan”, polegajgcej na wybudowaniu
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym i uslugami
wraz z infrastruktura techniczng i drogowa na nieruchomosci przy ul.
Sterniczej w Warszawie.

* Przewodniczacy WZ stwierdzil, iz do uchwaly zostaly zgloszone 3 poprawki
i dotoczyly wykreslenia par. 2 uchwaly.

e Szatan Malgorzata stwierdzila, iz pierwszy par. uchwaly jest zgodny z porzadkiem
obrad i dotyczy shuzebnosci inwestycji ,,Lazurowa Przystan. Do par.1 jest mapka
stanowigca zalacznik i wszystko jest dobrze. W par. 2 stuzebnoéé dotyczy obcigzenia
wszystkich nieruchomosci Spéldzielni bez podania konkretnych dziatek i ksiag
wieczystych. Zaznaczyta, ze par. 2 jest niezgodny z tym co podano w porzadku obrad
i jest niedopracowany, gdyz konkretnie nie méwi o jakie dziatki chodzi. Stwierdzila,
iz wnioskuje si¢ o wykreslenie par. 2 i nie méwi sig, ze nie podejmie si¢ decyzji w tej
sprawie, tylko zadecyduje si¢ w momencie kiedy zapis par. 2 bedzie doprecyzowany.

e Prezes stwierdzil, iz jezeli przeczyta si¢ uwaznie par. 2 to zrozumie sie, ze chodzi tu
o sluzebno$¢ tylko w celu zapewnienia normalnego i prawidlowego korzystania
z nieruchomosci wspélnych czgéci budynkéw nie oddanych do wylacznego
korzystania os6b posiadajacych prawa do Iokali oraz przeprowadzenia modernizacji
i minimalizacji juz istniejacych obcigzen nieruchomosci, wedlug warunkéw

ustalonych przez Zarzad Spoéldzielni. Mowcea stwierdzil, iz w tej chwili nie jest sig
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w stanie przewidzie¢ zdarzen, ktére mogg wystapié, czyli awarii sieci, przylaczy.
Dodal, iz chce si¢, zeby byla to kompetencja WZ i nie chee si¢ podjaé jakiej$ decyzji,
a nie chee tez si¢ przekaza¢ tego do kompetencji RN. W tej chwili jest juz problem
przebudowanej hydroforni przy S1 i poprowadzenia przylacza. Jezeli nie uzgodni sie
pewnych rzeczy to mieszkancy mogg zosta¢ bez wody i witedy Zarzad bedzie musiat
zwolywa¢ WZ. Zaznaczyl, iz uchwata dotyczy tylko niezbednych stuzebnosci.

Szatan Malgorzata stwierdzila, iz kazdy remont moze przebiega¢ bez okreslenia
stuzebnosci na podstawie podpisanych przez Spétdzielnie umoéw na dostawe, Jezeli
chce si¢ przelozy¢ przektadki w inne miejsce wtedy jest potrzebna stuzebnosé.

Prezes stwierdzil, iz dokladnie tak jest trzeba przetozy¢ teraz przektadke.

Szatan Malgorzata stwierdzita, iz ,Lazurowe Ogrody’” s3 wykonane w 70%
i podejmuje si¢ teraz uchwale, to czemu nie mozna podjgé uchwaly jak bedzie
wiadomo co chee si¢ robi¢. Zaznaczyla, ze par. 2 uchwaly ma charakter blankietowy,
bo nie ma ksiagg wieczystych, numeréw dzialek.

Prezes stwierdzil, iz zadnej linii nie projektuje zaden projektant oprécz projektantow
w Innogy i nikt nie jest w stanie przewidzie¢ jaka zaprojektuje tras¢ i po ktérych
dziatkach. Trudno oczekiwacd, zeby teraz powiedzie¢ ktoredy zostanie poprowadzona
trasa kablowa w przypadku wigkszej awarii 1 wtedy tzw. przekladka wymaga
stuzebnosci, gdyz na podstawie zawartej umowy Innogy nie wchodzi z robotami.
Szatan Malgorzata stwierdzila, iz do starych zasobéw wystarczy umowa.

Mecenas Chudzicki stwierdzil, i zostaly zgloszone poprawki i dotyczg wykreslenia
par. 2 i sg to poprawki bezzasadne. W projekcie uchwaly wskazano wyraznie, ze
chodzi o ustanowienie stuzebnodci przesylu ustanowione tylko w celu zapewnienia
normalnego i prawidlowego korzystania z nieruchomo$ci wspélnych — czesci
budynkéw nie oddanych do wylacznego korzystania os6b posiadajacych prawa do
lokali oraz przeprowadzenia modernizacji i minimalizacji juz istniejgcych obcigzen
nieruchomosdei. Spéldzielnia moze obcigzyé nieruchomo$é tylko takg shuzebnosceig,
ktéra spemia te wymagania. § 2 ma charakter ogélniejszy tak aby Spoidzielnia mogla
w spos6b nalezyty dbac o dobro cztonkéw Spétdzielni.

Janikowski Ryszard zglosil wniosek: zamkniecie dyskusji w omawianym pkt
porzadku obrad.

Lubtak Michal stwierdzit, iz zapisat si¢ do dyskusji w tej sprawie i juz drugi raz nie

udziela mu si¢ glosu.
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¢ Gomy Stanistaw stwierdzil, iz Pan Lubtak byl zgloszony do dyskusji, ale powinien
pilnowac tego, bo jak zgloszono wniosek, to trzeba go przeglosowaé.

e Przewodniczagcy WZ poddal pod glosowanie wniosek: zamkniecie dyskusji
w omawianym pkt porzadku obrad. Wniosek poddajagc pod glosowanie przyjeto,
gdzie:

L za przyjeciem wniosku glosowalo 90 czlonkéw Spoldzielni

4 przeciw przyjeciu wniosku glosowalo 67 czlonkéw Spotdzielni

e Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: kto jest za przyjeciem
zgloszonej poprawki, czyli kto jest za wykredleniem par. 2 uchwaly. Wniosek
poddajac pod glosowanie, odrzucono gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowato 70 czionkéw Spéldzielni

przeciw przyjeciu wniosku glosowato 96 czlonkéw Spotdzielni

® Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
obcigzenie nieruchomosci stuzebnoécia przesyhu,
Przyjgto uchwale o nastepujgcej tresci:

UCHWALA NR 11/2018
Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,,L.azurowa” z dnia 8 czerwca
2018 roku w sprawie wyrazenia zgody na obciaZenie nieruchomosci
stuzebnoscia przesylu.

Na podstawie § 41 pkt 13) Statutu Spoéldzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa®, Walne
Zgromadzenie uchwala, co nastepuje.

§1.

Wyraza sig¢ zgode na obcigzenie nieodplatng stuzebno$ciag przesylu, ustanowiong na czas
nieoznaczony dziatki nr:

a) 59 w obrebie o nazwie 6-12-10, objetej ksiegg wieczysta Kw. Nr WA1M/00520649/6,

Strona 36 z 55



b) 55 w obrebie o nazwie 6-12-10, objete]j ksiegg wieczystg Kw. Nr WA1M/00078864/5,
c) 57 w obrebie o nazwie 6-12-10, objete] ksiegg wieczystg Kw. Nr WATM/00522543/7,
d) 52 w obrebie o nazwie 6-12-10, objetej ksiegg wieczysta Kw. Nr WA1M/00078864/5,
e) 31 w obrebie o nazwie 6-12-10, objetej ksiega wieczysta Kw. Nr WA1M/00520649/6,

wedtug warunkéw ustalonych przez Zarzad Spétdzielni w ramach realizowanej inwestycji
budowlanej pn. ,Lazurowa Przystan”, polegajacej na wybudowaniu budynku mieszkalnego
wielorodzinnego z garazem podziemnym i ustugami wraz z infrastruktura techniczng i
drogowa na nieruchomosci przy ul. Sterniczej w Warszawie. Dziatki podlegajace obcigzeniu
przedstawiono na zatgczniku graficznych do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Wyraza sig takze zgode na obciaZzenie nieodplatng stuzebnoscia przesylu innych niz w § 1
nieruchomos$ci oddanych w uzytkowanie wieczyste Spéidzielni, tylko w celu zapewnienia
normalnego i prawidlowego korzystania z nieruchomosci wspéinych — czeéci budynkéw nie
oddanych do wylgcznego korzystania os6b posiadajacych prawa do lokali oraz
przeprowadzenia modernizacji i minimalizacji juz istniejacych obcigzen nieruchomosei,
wedtug warunkow ustalonych przez Zarzgd Spotdzielni.

§3.

Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Spétdzielni.

§ 4.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty glosowalto: 106 oséb
przeciwko podjeciu uchwaty gfosowato: 66 osobb

Ad pkt 19) Podj¢cie uchwaly w sprawie przyjecia zmian w Statucie

Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”’

e Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz nad Statutem pracowata Komisja Statutowa i zmiany
wprowadzone do Statutu wynikaja ze zmiany ustawy o spoldzielniach

mieszkaniowych.
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Janikowski Ryszard Przewodniczacy Komisji Statutowej stwierdzil, iz Komisja
pracowata w 5 osobowym skladzie, ale po trzech spotkaniach chyba z powoddow
osobistych zrezygnowata Malgorzata Szatan. Dodal, iz w pewnym momencie Komisja
doszla do wniosku, ze nie mozna pozwolié sobie, zeby pracowaé nad Statutem dlugo
i ustalono, ze trzeba dostosowaé Statut do zmienionej ustawy i takie pkt zostaly
naniesione do Statutu. Jeden pkt dotyczacy decyzji o stuzebno$¢ jest zgodny z ustawg
i jest to przeniesione do kompetencji Rady Nadzorczej, zeby nie zwolywaé w takiej
sytuacji WZ. Zaznaczyl, iz ustawodawca narzucit na wszystkie Spoéldzielnie
dostosowanie statutdéw do ustawy. O to zeby dostosowaé tylko Statut do zmian
ustawowych na poprzednim WZ wnioskowala Pani Matynia Dgbrowska i Komisja
wyszla naprzeciw wnioskowi.
Janikowski Ryszard zlozyl wniosek: odrzucenie an block, ¢zyli jednym glosowaniem
poprawek zgloszonych przez RB i jednego cztonka.
Mecenas Chudzicki stwierdzit, iz do wylozonego projektu uchwaty w sprawie zmian
w Statucie wplynely 4 poprawki. Pierwsza grupa wniosk6w zgloszona zostala przez
czlonkéw Spoétdzielni przedstawicieli budynku Siemiatycka 1. W wigkszosci stanowia
one wylgcznie proponowane zmiany redakcyjne. Whnioskodawcy zglaszaja
przeniesienie 2 czgscl zdania ,,i ustanowienie prawa wlasnosci lokali uzytkowych” wg
pierwszenstwa okre§lonego w pkt 1 do § 2 ust. 4 pkt 3) Statutu, Skre§lenie w § 3 ust. 1
pkt 1 znaku graficznego myélnika pomigdzy slowami ,,wlasno$ciowe — prawo”,
Skreslenia w § 23 ust. 4 i przeniesienia go do § 4 jako ust. 4 Statutu. Skreslenia § 41
pkt 13) Statutu w zakresie w jakim Walne Zgromadzenie podejmuje uchwaty
w sprawie zbycia nieruchomo$ci, zakladu lub innej jednostki organizacyjne;.
Skreslenia brzmienia § 49 pkt 25) w zakresie w jakim Rada Nadzorcza podejmuje
uchwaly w sprawie nabycia i obcigzenia nieruchomodci lub innej jednostki
organizacyjnej. Wskazaé przy tym nalezy, iz brzmienie okreslone projektem uchwaly
w sprawie zmiany Statutu jest wlasciwe i odpowiada warunkom formalno — prawnym.
Projekt uchwaly w sprawie przyjecia zmian w Statucie stusznie wprowadza nowe
brzmienie § 2 ust. 4 pkt 2) i zmiana polega na dodaniu stéw ,,lub ustanowienia prawa
wlasnosci lokalu uzytkowego™. W § 3 ust. 1 pkt 1) nie ma myslnika na jaki powoluja
si¢ Wnioskodawcy poprawki. Rozmieszczenie § 23 ust. 4 Statutu — odpowiada
usytuowaniu tych rozwiazan prawnych w ustawie o spoldzielniach mieszkaniowych.
Zbiezne poprawki z wnioskami zaproponowanymi powyzej dotyczacymi wykreslenia
§ 41 pkt 13) oraz § 48 pkt 25) projektu uchwaty pochodzg od czionkéw Spoldzielni
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przedstawicieli budynku Sternicza 131. Wnioskiem z dnia 04 czerwca 2018 roku (data
wplywu 05 czerwca 2018 roku) Wnioskodawcy wskazujg, ze sugerowane zmiany
Statutu nie s3 wymagane przez ustawe zmieniajacg, funkcjonowanie obecnej tresci
Statutu nie wywolalo negatywnych skutkéw prawnych, pod pojeciem obcigzenia
nieruchomodci kryje si¢ réwniez — ustanowienie hipoteki. Wskazaé nalezy, ze art. 38 §
1 pkt 5) prawa Spéldzielczego stanowi, iz do wylgcznej wiasciwosci Walnego
Zgromadzenia nalezy, podejmowanie uchwat w sprawie zbycia nieruchomosci, zbycia
zakladu lub innej wyodrebnionej jednostki organizacyjnej. W § 2 cyt. ustawy
wskazane jest, Ze Statut moze zastrzec do wylgcznej wilasciwosci Walnego
Zgromadzenia podejmowanie uchwal takze w innych sprawach. Z kolei art. 46 § 1 pkt
3) stanowi, ze do zakresu dzialania Rady Nadzorczej nalezy podejmowanie uchwat
w sprawie nabycia i obcigzenia nieruchomosci, zakladu lub innej jednostki
organizacyjnej. Wskazujgc na powyzsze nalezy zaznaczy¢, iz proponowana zmiana
statutu odpowiada modelowi przyjetemu przez ustawe. Nie ma przy tym ryzyka, ze
przez przyjgcic proponowanej zmiany Statutu, Rada Nadzorcza bedzie mogla
ustanowié¢ hipoteke, gdyz Statut stawia w tym zakresie zupelnie inne wymogi.
Zgodnie z § 38 ust. 4 Statutu — zaciagniecie kredytéw bankowych zabezpieczonych
hipoteka wymaga pisemnej zgody co najmniej 2/3 cztonkéw Spoldzielni oraz osdb nie
bedacych czlonkami, ktorych prawa wilasnosci sg zwigzane z nieruchomoscia
obcigzong hipoteka. Dotyczy to takze innych zobowigzan zaciaganych przez
Spotdzielnie, a obcigzonych hipoteks. Kolejne poprawki zgloszone zostaly w pismie
czlonkéw Spoldzielni reprezentujacych budynek Rozlogi 9. Wnioskodawey proponujg
poprawke polegajaca na skre§leniu w § 1 projektu uchwaly pkt 22, 23 oraz 26
i przeniesienia tych zmian do odrgbnych dwéch uchwat: 1. zmiana z pkt 22 —bedzie
wowczas stanowi¢ § 1 pkt 1 — drugiej uchwaly, natomiast zmiana z pkt 23126 - § 1
pkt 1 i 2 — trzeciej uchwaty. W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz zadanie okreslone
tresciag wniosku stanowi w istocie nie poprawke o jakiej mowa w § 42 pkt 9) Statutu,
lecz Zadanie zamieszczenia oznaczonych spraw w porzadku obrad (§ 42
pkt 5 Statutu). Osoby uprawnione z zadaniem takim powinny wystgpié co najmniej na
15 dni przed terminem Walnego Zgromadzenia lub jego pierwszej czesci. Tymczasem
pismo datowane jest na dziefh 04 czerwca 2018 roku i wplynelo do Spétdzielni w dniu
05 czerwca 2018 roku, a wigc z uchybieniem terminu ustawowego jak i statutowego,

stad tez wniosek jest bezskuteczny.
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Mecenas Chudzicki stwierdzit, ze kolejna poprawka zgloszona zostala pismem z dnia
02 czerwca 2018 roku (data wplywu o5 czerwca 2018 r., L. dz. 1787/2018)
Wnioskodawca Czlonek Spoldzielni wnidst o wprowadzenie poprawki do projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia zmian Statutu w zwigzku ze zwolaniem Walnego
Zgromadzenia w dniach 08 i 09 czerwca 2018 roku. W treSci wniosku zawarto
proponowang zmiane¢ do wylozonego uprzednio projektu uchwaly polegajaca na
dodaniu pkt 26) w § 49 Statutu Spéldzielni w brzmieniu: ,rozpatrywanie wnioskéw,
zgloszonych do Rady Nadzorczej przez organy statutowe Spéldzieini
i indywidualnych czlonkéw Spéldzielni, kiére zostaly zlozone w zgodnym
z przepisami terminie, na najblizszym posiedzeniu Rady Nadzorczej, oraz
informowanie wnioskodaweéw pisemnie o rozstrzygnieciu ich wnioskéw (wraz
z uzasadnieniem), w terminie do daty nastepnego, najblizszego posiedzenia Rady
Nadzorczej”. Wniosek Czlonka Spéldzielni pokrywa sie z realizacjy zadaf
wykonywanych przez Rade Nadzorcza okreslonych Statutem Spéldzielni. Na kazdym
posiedzeniu Rady Nadzorczej rozpatrywane sa wnioski zloZone przez czlonkéw
Spéldzielni i Rady Budynkéw kierowane do Rady Nadzorczej i Zarzadu Spéldzielni, co
znajduje odzwierciedlenie kazdorazowo w protokole posiedzenia. Tym samym
uwzglednienie proponowanej zmiany Statutu jest niecelowe. Mecenas zaznaczyt, iz
analizujg propozycje ktére wplynely nalezy wskazaé, ze projekt uchwaty wylozony
w materiatach odpowiada warunkom formalno - prawnym i powinien by¢ przyjety .
Sktodowska Ewa stwierdzila, iz zmiany proponowane przez Rad¢ Nadzorcza
i Komisj¢ Statutowg dzielg si¢ na zmiany obligatoryjne (narzucone przez zmiane
ustawy) oraz przynajmniej dwie fakultatywne i do nich nalezy wlasnie przeniesienie
kompetencji WZ w sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci do
kompetencji Rady Nadzorczej. Zaznaczyla, ze nie ma si¢ wyboru, bo glosujac za
tre$cig uchwaly nie mozna wybraé, czy jest si¢ za zmiang fakultatywna, czy nie.
Kiedys glosowalo si¢ za kazda zmiana w oddzielnej uchwale i przeglosowano, ze
sprawa nabycia ma by¢ w kompetencjach WZ. Dodatla, iz stad propozycja, zeby
glosowa¢ dwie uchwaly, czyli glosowaé zmiany zgodnie z ustawa oraz zmiany
fakultatywne.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz Rada Nadzorcza zatwierdzita te zmiany. Te dwie
zmiany o ktore wnoszono w poprawkach sa zgodne z ustawg i zapobiegaja
ponoszeniu dodatkowych kosztow.

Czlonek Spéldzielni zadal pytanie: Czy mozna jednym wnioskiem odrzuci¢ trzy

wniesione poprawki?
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Mecenas Chudzicki stwierdzil, iz wniosek trzeba glosowaé, jezeli zostanie
odrzucony, to bedg pojedynczo glosowane wnioski.

Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz jezeli wniosek o odrzucenie poprawek nie zostanie
przyjety, to wtedy beda glosowane poprawki.

Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: glosowanie nad odrzuceniem

trzech zgloszonych poprawek. Wniosek przyjeto, gdzie:

4. za przyjeciem wniosku glosowato 88 czlonkéw Spétdzielni

& przeciw przyjeciu wniosku glosowato 87 czlonkéw Spéldzielni

Czlonek Spéldzielni stwierdzil, iz jego zdaniem niezgodnie z przepisami jednym
glosowaniem odrzucono wnioski merytoryczne., Glos w sprawie formalnej moze
dotyczy¢ sprawy technicznej, przebiegu obrad jezeli nie zmierza wprost do
zakonczenia pkt porzadku obrad. Wnioskiem formalnym mozna zakoniczy¢ dyskusje,
ale nie odrzuci¢ trzy wnioski od razu.

Prezes stwierdzil, iz podejmowana jest najwazniejsza uchwala w dniu dzisiejszym
i jezeli ta uchwala nie zapadnie odpowiednig iloscia gloséw to bedzie trzeba zwolaé
kolejne WZ, co spowoduje kolejne koszty finansowe. Do wrzeénia jest obowiazek
zarejestrowania Statutu ze zmianami ustawowymi.

Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie uchwalenia zmian
w Statucie.

Nie przyjeto uchwaly o nastgpujacej tresei: (uchwata wymagata 2/3 glosow)

UCHWALA NR 12 /2018

Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia 8 czerwca 2018

roku w sprawie uchwalenia zmian w Statucie.

Na podstawie § 41 pkt 19) Statutu Spotdzielni Mieszkaniowe] ,Lazurowa”, uchwala sig, co
nastepuje.
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§1.
Uchwala sig zmiany w Statucie Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”, poiegajace na tym,
Ze:
1) § 2 ust. 4 pkt 2) otrzymuje nowe brzmienie:

budowanie garazy wielostanowiskowych w celu ustanowienia utamkowego udziatu
we wspoiwfasnosci w garazu wielostanowiskowym lub ustanowienia prawa wlasnosci
lokalu uzytkowego wedfug pierwszeristwa okreslonego w pkt 1;

2) § 3 otrzymuje nowe brzmienie:

1. Czlonkiem Spéidzielni jest osoba fizyczna, choéby nie miata zdolnosci do
czynno$ci prawnych albo miafa ograniczong zdolno$¢ do czynno$ci prawnych:

1) ktérej przysiuguje spoldzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu;
2) ktérej przystuguje roszczenie o ustanowienie odrebnej wtasnosci lokalu.

2. Czlonkami Spofdzielni sg oboje mafZzonkowie, jezeli prawo do Ilokalu
przystuguje im wspdlnie, albo jezeli wspdinie ubiegaja sie o zawarcie umowy o
ustanowienie prawa odrebnej wiasnosci lokalu.

3. Czionkiem Spéidzielni jest osoba prawna, ktérej przystuguje spéidzielcze
wlasnosciowe prawo do lokalu lub ekspektatywa wiasno$ci.

4. Postanowienia ust. 1 oraz 3 stosuje sig odpowiednio do oséb, ktérym
przystuguje prawo do miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym lub
garaZzu wolnostojgcego w ramach spéidzielczego wlasnosciowego prawa do
lokalu lub do ufamkowego udzialu we wspoiwlasnoSci garazu
wielostanowiskowego.

3) § 4 otrzymuje nowe brzmienie:
1. Czfonkostwo w Spéfdzielni powstaje z chwilg:
1) nabycia ekspekiatywy wiasnosci;
2) zawarcia umowy nabycia spéidzielczego wiasnosciowego prawa do fokalu;

2. Czionkiem Spétdzielni moze by¢ osoba, ktéra nabyta prawo odrebnej wiasnosci
lokalu. Wiascicielowi lokalu, ktory nie jest czionkiem Spéfdzielni, przystuguje
roszczenie o przyjecie w poczet czionkéw Spoéldzieini. Osoba, ktora nabyfa
prawo odrebnej wlasnosci lokalu, zachowuje czlonkostwo w Spotdzieln.

3. Jezeli spoldzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu, prawo odrebnej wlasnosci
lokalu albo ekspektatywa wlasnosci nalezy do kilku os6b, czionkiem Spéfdzielni
mozZe byc tylko jedna z nich, chyba Ze przysfuguje ono wspéinie matzonkom. W
przypadku zgloszenia sig kilku uprawnionych rozstrzyga sqd w postepowaniu
nieprocesowym. Po bezskutecznym uplywie wyznaczonego przez Spéldzielnie
terminu wystapienia do sgdu, nie diuzszego niz 12 miesiecy, wyboru dokonuje
Spétdzieinia. Do czasu rozstrzygnigcia, o ktérym mowa w zdaniu drugim, lub
wyboru, o ktérym mowa w zdaniu frzecim, osoby, ktérym przysiuguje
spoidzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu, prawo odrebnej wiasnosci lokalu
albo ekspektatywa wiasnosci, moga wyznaczy¢ sposréd siebie peinomocnika w
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celu wykonywania uprawnier: wynikajgcych z czlonkostwa w Spéfdzielni.

4) §5ust. 1, 24 otrzymujg nastepujgce brzmienie:

1. Osoby wskazane w § 4. ust. 1 stajg sie czlonkami Spéidzielni z chwilg

dokonania czynno$ci prawnej lub ziszczenia sie zdarzenia, opisanych w § 4.
Osoba niebedgca czionkiem Spéidzielni, ktérej przystuguje prawo odrebnej
wilasnosci lokalu moZe sta¢ sig czlonkiem Spolkdzielni z chwila przyjecia jej
przez Spéldzielnig zgodnie z postanowieniami Statutu.

Warunkiem przyjecia w poczet czionkéw Spéldzielni jest ziozenie deklaracji
czionkowskiej. Deklaracja powinna byé ziozona pod rygorem niewaznosci w
formie pisemnej oraz podpisana przez osobe przystepujacg do Spéidzieini.
Deklaracja powinna zawiera¢ imi¢ | nazwisko (nazwe) oraz migjsce
zamieszkania (siedzibg) osoby przystepujgcej. Osoba przystepujgca do
Spotdzielni moze w dekiaracji czlonkowskiej, a czlonek w odrebnym pisemnym
oswiadczeniu zlozonym Spoidzieini wskazaé osobe, kiGrej Spéldzielnia jest
obowigzana po jego $mierci wyplacic udzialy.

4. Przyjecie powinno by¢ stwierdzone na deklaracji podpisami dwoéch czlonkéw

Zarzgdu z podaniem daty uchwaly o przyjeciu.

§) w § 7 pkt 8) zmienia sig odestanie do § 55 na odestanie do § 54;
6) § 9 pkt 3) uchyla sig;
7) § 10 uchyla sig;

8) § 13 otrzymuje nowe brzmienie:

1.

Wktadem budowlanym jest kwota wniesiona do Spéidzielni na pokrycie cafosci
kosztow budowy w cze$ci przypadajgcej na lokal.

Przez koszt budowy lokalu, o ktérym mowa w ust. 1, rozumie sie czeéé kosztéw
inwestycyjnych przypadajgcych na lokal.

Wiklad budowlany moze by¢ wnoszony jednorazowo, bgd? moze byé roziozony
na raly, jednak powinien by¢ wniesiony w calo$ci przed nabyciem prawa
odrebnej wtasnosci lokalu.

W razie $mierci czionka przed objeciem lokalu, wkiad budowlany wraz ze
zwigzanymi z nim uprawnieniami przechodzi na spadkobiercéw.

W razie ustania czionkostwa z innych przyczyn niz $mieré przed uzyskaniem
prawa odrebnej wilasno$ci lokalu, bylemu czionkowi przysfuguje zwrot sum
wptaconych na wkiad budowlany.

9) § 14 otrzymuje nowe brzmienie:

Czionkostwo w Spéidzielni ustaje w przypadku:

1) $mierci osoby fizycznej bedgcej cztonkiem;

2) wykredlenia z Krajowego Rejesiru Sgdowego osoby prawnej bedgcej

czionkiem;

3) zbycia spétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu lub udzialu w tym
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prawie;
4) zbycia prawa odrebnej wiasnosci lokalu lub udziatu w tym prawie;
5) zbycia ekspektatywy wiasno$ci lub udziatu w tym prawie,
6) rozwigzania umowy o budowe lokalu,

7) powstania wspélnoty mieszkaniowej, na podstawie uchwaly wlascicieli
posiadajgcych wiekszosciowy udziat w nieruchomos$ci wspéinej Ilub
wyodrebnienia na wiasno$¢ ostatniego lokalu w danym budynku.

10) § 16 ust. 1 otrzymuje nowe brzmienie:

1.

Czionek bedacy wiascicielem lokalu moze wystapic ze Spéidzielni z
zachowaniem terminu wypowiedzenia.

11} w § 18 ust. 2 pkt 4) odestanie do: § 17 ust. 2 pkt 4 zmienia sig¢ na odestanie do: § 16
ust. 2 pkt 4;

12) w § 20 ust. 1 pkt 1) odestanie do: § 79 ust. 6 zmienia sie na: § 18 ust. 6;
13) w § 20 ust. 2 odestanie do: § 27 ust. 8 zmienia sie na odestanie do: § 20 ust. 8;

14) § 23 ust. 4 otrzymuje nowe brzmienie:

4.

Nabywca spéidzielczego wiasnoSciowego prawa do lokalu staje sie czfonkiem
Spéidzielni. Dotyczy to réwniez spadkobiercy, zapisobiorcy i licytanta. Nabywca
zawiadamia niezwiocznie Spofdzielnie o nabyciu prawa.

15) w § 26 ust. 3 zmienia si¢ odestanie do: § 25 ust. 3 zamienia si¢ na odestanie do: §
24 ust. 3;

16) § 33 ust. 1 otrzymuje nowe brzmienie:

1.

W przypadku realizacji zadania inwestycyjnego Spéldzieinia ustanawia prawo
odrebnej wiasnodci lokalu najpéZniej w terminie 2 miesiecy po jego
wybudowaniu, a jeZeli na podstawie odrebnych przepiséw jest wymagane
pozwolenie na uzytkowanie - najp6zniej w terminie 2 miesigcy od uzyskania
takiego pozwolenia.

17) § 34 otrzymuje nowe brzmienie:

Z chwila zawarcia umowy o budowe lokalu powstaje roszczenie o ustanowienie
odrebnej wiasno$ci lokalu, zwane ekspektatywg wlasno$ci. Ekspektatywa wiasnosci
jest zbywalna, wraz z wkifadem budowlanym albo jego wniesiong czescig, przechodzi
na spadkobiercéw i podlega egzekuci.

18) § 35 otrzymuje nowe brzmienie:

1

. Jezeli w okreslonym budynku lub budynkach pofozonych w obrebie danej

nieruchomosci  zostata wyodrgbniona wilasno$é wszystkich lokali, po
wyodrebnieniu wiasnosci ostatniego lokalu stosuje sie przepisy ustawy z dnia 24
czerwca 1994 r. 0o wlasnosci lokali. Spéldzielnia w terminie 14 dni od dnia
wyodrebnienia wiasno$ci ostatniego lokalu w okreslonym budynku lub budynkach
pofozonych w obregbie danej nieruchomosci zawiadamia o tym na pismie
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wiascicieli lokali w tej nieruchomosci.

2. Wigkszos¢ wiascicieli lokali w budynku lub budynkach poloZonych w obrebie danej
nieruchomosci, obliczana wedfug wielkosci udzialow w nieruchomos$ci wspéinej,
moze podjgé uchwafe, Ze w zakresie ich praw i obowigzkéw oraz zarzadu
hieruchomoscig wspéing bedg mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 24
czerwca 1994 r. 0 wlasno$ci lokali.

3. W terminie 3 miesiecy od dnia wyodrebnienia wiasnodci ostatniego fokalu
wigkszo$¢ wiascicieli lokali w budynku lub w budynkach poitozonych w obrebie
danej nieruchomosci, obliczana wedtug wielko$ci udzialéw w nieruchomosci
wspobinej, moze podjg¢ uchwafe, ze w zakresie ich praw i obowigzkow oraz
zarzadu nieruchomosciqa wspolng stosuje sie odpowiednio przepisy USM o
zarzadzie powierzonym Spéidzielni.

19) § 36 otrzymuje nowe brzmienie:

Przepisy § 32 - 34 stosuje sie odpowiednio do ufamkowego udziatu we
wspoiwlasnosci garazu wielostanowiskowego.

20) w § 38 ust. 1 odestanie do: § 43 ust. 4 zmienia sie na odestanie do: § 42 ust. 4;
21) § 40 ust. 5 otrzymuje nastepujace brzemiennie:

5. Czlonek Spoétdzielni moze uczestniczy¢ w Wainym Zgromadzeniu osobiscie albo
przez peinomocnika. Pefnomocnik nie moze zastepowac wiecej niZ jednego
czifonka. Peinomocnictwo powinno byé udzielone na pismie pod rygorem
niewaznosci | dolgczone do protokolu Walnego Zgromadzenia. Lista
petnomocnictw podiega odczytaniu po rozpoczeciu Walnego Zgromadzenia.

22) dodaje sie w § 40 ust. 9 w nastepujgcym brzmieniu:

9. Glosowanie na Walnym Zgromadzeniu lub jego czesci moze odbywaé sie w
formie elektronicznej, w ten sposéb, Ze czionkowie obecni na Walnym
Zgromadzeniu oddawac beda glos za posrednictwem systemu elektronicznego.
Glosowanie w formie elektronicznej moze by¢ tajne lub jawne.

23) § 41 pkt 13) otrzymuje nastepujgce brzmienie:

13) podejmowanie uchwal w sprawie zbycia nieruchomosci, zbycia zakiadu lub
innej jednostki organizacyjneyj;

24) w § 43 ust. 1 zmienia sie odesfanie do: § 42 ust. 5/ 6 na odestanie do: § 41 ust. 57
6, a takze w ust. 7 i 8 zmienia sie odestanie do: § 38 na odestanie do: § 37:

25) w § 49 pkt 17) zmienia sig odestanie do: § 37 ust. 7 na odestanie do: § 36 ust. 7;
26) dodaje sie w § 49 pkt 25) w nastepujacym brzmieniu:

25) podejmowanie uchwal w sprawie nabycia i obcigZenia nieruchomosci oraz
nabycia zakfadu lub innej jednostki organizacyjnej.

27) w § 55 ust. 1 pkt 2) zmienia sig odestanie do: § 42 ust. 1/ 2 na odestanie do: § 47
ust. 1i2;

28) w § 64 ust. 1 odestanie do: § 63 zmienia sie na odestanie do: § 62;
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29) w § 65 zmienia sie odestanie do: § 63 ust. 1, 2i 6 na odestanie do: § 62 ust. 1, 2 6;
30) § 73 otrzymuje nowe brzmienie:

Przepisy § 71 stosuje sig odpowiednio do ufamkowego udziatu we wspéiwfasnosci
garazu wielostanowiskowego.
31) § 74 otrzymuje nastepujace brzmienie:
1. Wkiad budowlany wnosi si¢ wedfug zasad okre$lonych w § 12 i umowie o
budowe lokalu.

2. Rozliczenie kosztéw budowy nastepuje w terminie 3 miesiecy od dnia oddania
budynku do uzytkowania. Po uplywie tego terminu roszczenie Spétdzielni o
uzupeinienie wkfadu budowlanego wygasa.

32) w § 79 ust. 1 zmienia si¢ odestanie do: § 63 na odestanie do: § 62; w ust. 2 pkt 1)
Zmienia sie odestanie do: § 63 ust. 1~ 3 i 5 na odestanie do: §62ust. 1T—-3i5'w
ust. 2 pkt 2) zmienia sig odestanie do: § 77 ust. 2 na odestanie do: § 76 ust. 2;
33) uchyla sie¢ § 84 § 85;
34) zmienia si¢ numeracje paragrafow w ten sposdb, Zze § 11 zmienia sig na § 10 i
kazdy nastepny oznacza sie odpowiednio numerem od 11 do 84.
§2.

Zobowigzuje si¢ Zarzad Spoétdzielni do zgloszenia uchwalonych zmian Statutu wraz z
tekstem jednolitym do Krajowego Rejestru Sgdowego.

§3.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty gtosowato: 93 0s0b
przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato: 84 0s6b

Ad pkt 20) Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Walnego
Zgromadzenia Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa’’,

e Szatan Malgorzata stwierdzila, iz zalacznikiem do regulaminu jest pelnomocnictwo
i sg rozne wersje pelmomocnictwa. Poprosita o wys$wietlenie pelnomocnictwa.

Dodata, iz w tym pelnomocnictwie jest wszystko, tylko nie ma podpisu.
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®* Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz w pelnomocnictwie jest podpis, a Pani Szatan
szuka tylko biedu.

e Czlonek Spdidzielni stwierdzil, iz pkt 20 méwi o zmianie regulaminu Walnego
Zgromadzenia. Stwierdzit, iz ma pytanie: dlaczego na WZ nic mozna skladaé
wnioskow ad hoc, a mozna tylko sktada¢ wnioski dotyczace pkt porzagdku obrad.
Dodal, ze zebrania bylyby ciekawsze jezeli osoby moglyby wypowiedzieé sie na jakig
temat, ktéry nie jest w zadnym pkt porzadku obrad.

¢ Przewodniczagcy WZ stwierdzil, iz to niemozliwe, aby kazdy mégt sklada¢ wnioski na
jaki temat chee dyskutowaé na WZ, bo to byloby trudne do zrealizowania.

» Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Obrad
Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”.

Przyjeto uchwale o nastepujgcej tresei:

UCHWALA NR 13/2018 r.
Walnego Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
zdnia 8 czerwca 2018 roku w sprawie zmiany Regulaminu Obrad Walnego
Zgromadzenia Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”.

Na podstawie § 41 pkt 20) lit. a) Statutu Spéidzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”, Walne
Zgromadzenie uchwala, co nastepuje.

§1.

1. Uchwala si¢ nastgpujgce zmiany w Regulaminie Obrad Walnego Zgromadzenia
Spoldzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”:

a) § 2 ust. 1 lit. a) stowa: czfonkowie Spéidzielni osobiscie zastepuje sie stowami:
czionkowie Spéfdzielni osobiscie lub reprezentowani przez peomocnikéw:

b) w § 2 dodaje sie ust. 3 0 nastepujacym brzmieniu:

Czlonek Spéidzielni moze uczestniczy¢ w Walnym Zgromadzeniu osobiscie
albo przez pefnomocnika. Pefnomocnik nie moze zastgpowaé wigcej niz
Jednego czfonka. Peinomocnictwo powinno by¢ udzielone na pismie pod
rygorem niewaznosci i dofgczone do protokotu Walnego Zgromadzenia. Lista
peinomocnictw podlega odczytaniu po rozpoczeciu Walnego Zgromadzenia.
Wzor petnomocnictwa stanowi zaltgcznik do niniejszego regulaminu.
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c) w § 3 ust. 2 zmienia sie sfowa: § 40 ust 2/ 4 na stowa: § 39 ust. 2 4;
d) § 4 ust. 1 otrzymuje nastepujace brzmienie:

Walne Zgromadzenie obradujgce w cafosci lub w czesci ofwiera przedstawiciel
organu zwolujgcego | nastepnie odczytuje liste peinomocnictw oraz
przeprowadza wybory Przewodniczgcego Walnego Zgromadzenia, Zastepcy
Przewodniczgcego oraz Sekretarza, kiorzy tworzg Prezydium Walnego
Zgromadzenia.

2. Zatacznikiem do niniejszej uchwaly jest wzor pelnomocnictwa do glosowania.

§ 2.

Wykonanie niniejszej uchwatly powierza sie Zarzadowi.

§ 3.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
za podjeciem uchwaly glosowalo: 100 osob
przeciwko podjeciu uchwaty glosowato: 53 os6b

Ad pkt 21) Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu realizacji i
rozliczania inwestycji budowlanej przez Spéldzielni¢ Mieszkaniows
»lL.azurowa’’,

* Przewodniczacy WZ odczytal projekt uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu
Realizacji i Rozliczania Inwestycji Budowlanej przez Spéldzielnic Mieszkaniows
LLazurowa”,

Przyjeto uchwate o nastepujgcej tresci:

UCHWALA NR 14/2018 r.
Walnego Zgromadzenia Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
z dnia 8 czerwca 2018 roku w sprawie zmiany Regulaminu Realizacji i
Rozliczania Inwestycji Budowlanej przez Spétdzielnie Mieszkaniowg
~Lazurowa”.
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Na podstawie § 41 pkt 20) lit. f) Statutu Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”, Walne
Zgromadzenie uchwala, co nastepuje.

§1.

Zmienia si¢ Regulamin Realizacji i Rozliczania Inwestycji Budowlanej przez Spétdzielnie
Mieszkaniowg ,Lazurowa” w ten sposob, ze w rozdziale VI. Rozliczanie Inwestycji
Budowlanej w pkt 4 zdanie pierwsze otrzymuje nowe nastgpujace brzmienie:

Rozliczenie kosztéw zrealizowania inwestycji budowlanej nastepuje w terminie 3
(trzech) miesigcy od dnia oddania do uZytkowania, na podstawie ostatecznej i
prawomocnej decyzji administracyjnej lub zgfoszenia, nowo wybudowanego obiektu
budowalnego.

§2.

Wykonanie niniejszej uchwaly powierza sie Zarzadowi.

§3.
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty glosowato: 112 os6b
przeciwko podjeciu uchwaty 10 oséb

gtosowato:

Ad pkt 22) Podjecie uchwaly w sprawie uzupelnienia skladu Rady
Nadzorczej (kadencja w latach 2017-2020) o przedstawicieli budynkéw B1,
B2, B3, B4, wybudowanych w ramach inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” przy
ul. Szeligowskiej oraz przedstawicieli budynkéw Lazurowa 12 i Lazurowa
2A, Lazurowa 6.

¢ Prezes poinformowal, iz mieszkaficy w terminie objgtym Statutem mieli prawo

zglasza¢ kandydatury do Rady Nadzorczej z poszczegblnych budynkow. Mowca
poinformowal, iz lista kandydatow do Rady Nadzorczej wyglada nastepujgco:
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Lazurowa 2 A

Nie zostal zgloszony kandydat

Lazurowa 12

1.Jan Dziekan — ztozy! pisemna rezygnacje.
2. Wiestaw Podgorski

Lazurowa 6

1.Wojciech Bartnicki — zgtoszenie nastapito w terminie, za$ o§wiadczenie kandydata zostato

zlozono po terminie i bez daty. Nie mozna uznad tego za prawidlowe zgloszenie.
Szeligowska 6a (B1)

1. Tomasz Wojnarowski
2. Jerzy Los
Szeligowska 6 (B2)

1. Pawel Piotr Frysztak
Szeligowska 8 (B3)

1. Tomasz Czajkowski
Szeligowska 10 (B4)

1. Tomasz Binek
2. Artur Bialoszewski

e Prezes stwierdzil, iz inwestycja jest realizowana w dwoch etapach. Etap pierwszy to
budynek Bl i 25 czerwca przystgpuje si¢ do odbioru budynku od Generalnego
Wykonawcy. Planuje si¢ zeby do sierpnia zlozy¢ wniosek na pozwolenie na uzytkowanie.
Po okres 1-1, 5 miesigca otrzyma si¢ pozwolenie na uzytkowanie i trudno sobie wyobrazié
zeby zwolywaé WZ po to, zeby wybraé kandydata z budynku B1 do Rady Nadzorczej.
Dodal, iz proponuje si¢ wybér kandydatéw do RN z takim zalozeniem, Ze przystapig oni
do pracy w RN w momencie kiedy budynek otrzyma pozwolenie na uzytkowanie. Budynki
B2, B3, B4 zostang oddane do kofica roku i wiedy osoby zaczng prace w RN. Osoby,

ktore zakupily mieszkania sg czlonkami i majg takie same prawa jak inni cztonkowie.
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Krawczyk Marianna stwierdzila, iz Statut méwi, ze przedstawicielami do RN sg
czlonkowie zamieszkujacy w danym budynku. Zadala pytanie: gdzie bedzie mieszkal Pan
Binek, bo jest juz w Radzie Nadzorczej, a teraz wybiera si¢ go drugi raz. Taka sytuacja
jest tez w kwestii wyboru Pana Jerzego Losia, gdyz mieszka on teraz na Sterniczej
96,98,100 a wybiera si¢ go z budynku B1, to gdzie bgdzie on mieszkal? W Statucie jest
zapis, ze minimum musi byé 11 cztonkéw Rady Nadzorczej i nie trzeba mieé 18 oséb.
Mowczyni stwierdzila, iz Pan Janikowski i Pan Binek nie mieszkaja juz w zasobach
Spoldzielni tylko w wspdlnocie i nie wie dlaczego sg w RN? Gdyz Statut wyraznie méwi,
ze jak przestaje si¢ zamieszkiwaé to mandat w RN wygasa.

Prezes stwierdzil: co znaczy mieszka¢? A jak kto§ wyjezdza na okres wakacyjny na
mazury, to co nie mieszka?

Cieslik Beata stwierdzita, iz obecnie w Statucie nie ma takiej regulacji, ze w momencie
powstania wspolnoty mieszkaniowej czlonek RN traci mandat, to wlaénie mialo by¢
wprowadzone w Statucie, ktdry nie zostat przyjety.

Obecni Kandydaci zaprezentowali sig zebranym mieszkaricom. W momencie wyboréw
kandydatéw do RN nie bylo na sali nastgpujgcych kandydatow: Wojnarowski Tomasz,
Wiestaw Podgorski, Czajkowski Tomasz.

Mecenas Chudzicki stwierdzit, iz do uchwaly zostala zgloszona poprawka w ktorej
wnioskodawcy wnioskuja o wpisanie do projektu uchwaly wylgcznie kandydatow
z budynku Lazurowa 6 i Lazurowa 12 oraz dopisanie par. 2 majgcego brzmienie, wyniki
glosowania okresla protokét Komisji Mandatowo — Skrutacyjnej, stanowigcy Zalgeznik do
niniejszej uchwaty’’.

Szatan Malgorzata zadala pytanie: dlaczego nie zwolano zebrania kiedy z Rady
Nadzorczej zrezygnowata Pani Katarzyna Komendarek.

Prezes stwierdzil, iZ nie trzeba bylo zwolywaé WZ.

Szatan Malgorzata stwierdzila, iz wszystko by sie zgadzalo, jezeli osoby te z chwilg
oddania budynku do uzytkowania rozpoczeliby prace w RN, Trzeba zwrécié uwage, ze w
uchwale jest zapis, Zze uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia, co oznacza, ze do KRS
bedzie trzeba zlozyé uchwate. Trzeba bylo dodaé zapis, ze osoby z budynkéw B1, B2, B3,
B4 wejdg do RN w momencie uzyskania pozwolenia na uzytkowanie poszczegdlnych
budynkow. Dodala, iz obowiazuje w Spdtdzielni Regulamin WZ, ktdry méwi, ze wybory
do RN przeprowadza komisja mandatowo —skrutacyjna na kartach do glosowania, a nie

mandatami elektronicznymi i zaznacza si¢ tylko jedno nazwisko na liscie.
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e Janikowski Ryszard stwierdzil, iz czasy si¢ zmieniajg i mozna elektronicznie glosowaé
i mozna odda¢ jeden glos glosujac na kandydatéw z budynku.

e Pracownik firmy Unicomp stwierdzil, iz w przypadku zgloszonych dwoch kandydatow
z budynku przeprowadza si¢ dwa odrebne glosowanie i podczas tych glosowan system
przyjmie tylko pierwszy glos oddany na ,tak’’. Jezeli ktos na drugiego kandydata
zaglosuje r6wniez na ,,tak’’ system nie przyjmie glosu.

e Krawczyk Marianna stwierdzila, iz wedtug Statutu czlonek moze oddaé jeden glos wsrdd
wszystkich kandydatow.

¢ Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: przyjecie zgloszonej poprawki,
czyli skredlenia kandydatéw z budynku B1,B2,B3,B4 i dopisanie par. 2 majacego
brzmienie. Wyniki glosowania okreéla protokél Komisji Mandatowo — Skrutacyjne;,
stanowigcy Zalacznik do niniejszej uchwaly’’. Wniosek poddajac pod glosowanie
odrzucono, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowalo 62 czlonkow Spétdzielni

4. przeciw przyjeciu wniosku glosowalo 80 cztonkéw Spdtdzielni

(.

Lista kandydatéw do Rady Nadzorczej zostata wyswietlona na ekranie.

O

Przewodniczqcy WZ poinformowal, iz glosowania w sprawie wyboréw do Rady

Nadzorczej sq glosowaniami tajnymi.

O Wyniki glosowan kandydatow byly wyswietlanie po glosowaniu wszystkich
kandydatur z danego budynku. Przewodniczgcy odczytywal wyniki glosowan
oraz informowal, kto zostal wybrany do Rady Nadzorczej.

O Pracownik firmy Unicomp poinformowat, iz w przypadku kiedy sq dwie

kandydatury z jednego budynku, to moina oddaé tylko jeden glos na ,,tak’’ na

Jednego kandydata. Po przeprowadzeniu glosowan nad dwiema kandydaturami

zostang wyswietlone wyniki.

¢ Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: wybér kandydata z budynku
Lazurowa 12- Podgorski Wieslaw
Za przyjeciem wniosku glosowato 101 oséb
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¢ Przewodniczacy WZ poddat pod glosowanie wniosek: wybor kandydata z budynku
Szeligowska 6a (B1) - Wojnarowski Tomasz
Za przyjeciem wniosku glosowato 65 os6b

o Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: wybér kandydata z budynku
Szeligowska 6a (B1) - Los Jerzy
Za przyjeciem wniosku glosowato 25 osob

e Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: wybor kandydata z budynku
Szeligowska 6 (B2) - Frysztak Pawel Piotr
Za przyjeciem wniosku glosowalo 74 oséb

o Przewodniczacy WZ poddat pod glosowanie wniosek: wybor kandydata z budynku
Szeligowska 8 (B3) - Czajkowski Tomasz
Za przyjeciem wniosku gltosowalo 75 oséb

e Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek: wybér kandydata z budynku
Szeligowska 10 (B4) - Binek Tomasz
Za przyjeciem wniosku glosowalo 59 oséb

e Przewodniczgcy WZ poddat pod glosowanie wniosek: wybér kandydata z budynku
Szeligowska 10 (B4) - Biatoszewski Artur
Za przyj¢ciem wniosku glosowalo 50 os6b

Kandydaci, ktérzy weszli do Rady Nadzorczej zostali wpisani do uchwaly w sprawie
wyboru kandydatéw do Rady Nadzorczej, podpisanej przez Prezydium WZ.

Ad pkt 23) Podjecie uchwaly w sprawie wnioskéw zloZzonych przez
czlonkéw Spéldzielni pod obrady Walnego Zgromadzenia, wylacznie
w sprawach objetych porzadkiem obrad.

e Przewodniczacy Komisji Mandatowo- Skrutacyjnej i Wnioskowej poinformowat, iz
do komisji wplynely dwa wnioski, w tym jeden wniosek Pani Agnieszki Matyni
Dabrowskiej dotyczacy zebrania WZ.

e Przewodniczacy WZ poddal pod glosowanie wniosek Pani Matyni Dgbrowskiej
0 nastgpujacym brzmieniu: kolejne Walne Zgromadzenie odbedzie si¢ w catosci
z udzialem czlonkéw Spoéldzielni zamieszkatych w budynkach, ktére znajdujg sie
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w zasobach Spoldzielni mieszkaniowej ,,Lazurowa’., Wniosek poddajac pod

glosowanie przyjeto, gdzie:

L za przyjeciem wniosku glosowato 92 czlonkéw Spéldzielni

L przeciw przyjeciu wniosku glosowalo 27 cztonkéw Spétdzielni

e Przewodniczacy WZ odczytat projekt uchwaly w sprawie wnioskéw zlozonych pizez
czonkéw Spdldzielni pod obrady Walnego Zgromadzenia

Przyjgto uchwale o nastepujacej tresci:

Uchwala Nr16 /2018
Walnego Zgromadzenia Spoéldzielni Mieszkaniowe]j , Lazurowa™
z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie wnioskow zlozonych przez czionkow Spékdzielni pod obrady
Walnego Zgromadzenia

Na podstawie § 41 pkt 4) Statutu Spoéidzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” Walne
Zgromadzenie uchwala, co nastepuje:

§1.

Przyjmuje sie wnioski (2 sztuk), stanowigce zatgczniki do niniejszej uchwaty, ziozone na
Walnym Zgromadzeniu zgodnie z Protokotem Komisji Wnioskowej i przekazuje sie je do
rozpatrzenia wtasciwym organom Spéidzielni.

§2.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
za podjeciem uchwaty glosowato: 68 osdéb
przeciwko podjgciu uchwatly glosowato: 35 osdéb

Tres¢ wszystkich uchwal byla wySwietlana na ekranie.

Ad pkt 24 } Zamkniecie obrad.
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o Przewodniczacy WZ w dniu 8 czerwea o godzinie 23:36 oglosit zakoriczenie posiedzenia Walnego
Zgromadzenia.

W dniu 8 czerwca 2018 r. na posiedzeniu zrealizowano punkty od 1 do 24 przvjetego
porzgdku obrad. Porzadek obrad zostal zrealizowany we wszystkich punktach.

Na tym protokét posiedzenia Walnego Zgromadzenia z 8 czerwca 2018 r, zakonczono.

Cieslik Beata
(Specjalista ds. Organow Statutowych
i Biura Zarzgdu)

Gt Fat

/sporzadzita/
Zaakceptowali :
Sekretarz Zastgpca Przewodniczacego Przewodniczacy
Walnego Zgromadzenia Walnego Zgromadzenia Walne Zgromadzenia
{ Kacper Siwik) (Jerzy Los) (Jerzy Czyzewski )

_—

4/{1«/"\ | %/M_;_ L)
JgJ ¢/

Zal. nr 1- Zawiadomienie o terminie i porzqgdku Walnego Zgromadzenia w dniu 8i 9

Zalgczniki:

czerwea 2018 r.

Zal.nr 2 - Lista obecnosci z posiedzenia Walnego Zgromadzenia w dniu 8 i 9 czerwca
2017 r.

Zal.nr 3 — Petnomocnictwa udzielone przez czlonkow Spotdzielni

Zal.nr 4 — Wyniki glosowari na poszczegélnymi wnioskami i uchwalami.
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