Protokél nr 10/2017 r.

z posiedzenia Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa?” z dnia
23 listopada 2017 r.

1. Miejsce i czas posiedzenia:
. Siedziba Spoldzielni Mieszkaniowej — ul. Rozlogi 8, Warszawa.

. Obrady rozpoczgto w dniu 23.11.2017 r. o godziniel9:00a zakoniczono o godzinie
22.36.

II. Obecnosé:
® W posiedzeniu uczestniczylo siedemnastu z siedemnastu cztonkéw Rady Nadzorczej

w skladzie: Marcin Stelmaszynski, Katarzyna Komendarek, Urszula Szulc, Tomasz Gajc,
Stefan Bogucki, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Ireneusz Grala, Angela Kurkowska -
Bielecka, Magdalena Koszada — Trzeszezkowska, Michal Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek Snopifiski, Krzysztof Plochocki, Aleksander Miklaszewski, Ryszard Janikowski,
Tomasz Binek. Liczba obecnych stanowi kworum do podjecia wiazacych decyzji. Lista

obecnosci stanowi zalgeznik do protokotu.
Dodatkowo w posiedzeniu uczestniczyli:

- Gaca - Richter Zbigniew (Prezes i Czlonek Zarzadu Spéldzielni Mieszkaniowe;

HLazurowa’),

- Dolota Dorota (Gléwna Ksiggowa i Czlonek Zarzadu Spéldzielni Mieszkaniowej
»Lazurowa’’),

- Kruszynski Stanistaw- Radca Prawny
-Skiodowska Ewa — Przewodniczaca Rady Budynku Lazurowa 12

- Wieslawa Agnieszka Matynia Dabrowska - Przewodniczaca Rady Budynku Siemiatycka 1



III. Prowadzenie obrad i przyjecie porzadku obrad:
Obrady posiedzenia rozpoczal Przewodniczacy Rady Nadzorczej Owsianko Marek.

Bogucki Stefan stwierdzil, iz na poprzednim posiedzeniu zglosit wniosek, ale
Przewodniczacy RN zglosil wniosek: przyjecie porzadku obrad stwierdzajac, ze jest to
najdalej idgcy wniosek i jego wniosek nie zostat przeglosowany. Mowca zglosil wniosek:

przeniesienie pkt 12 na miejsce pkt 2.

Bogucki Stefan zglosil wniosek: przeniesienie pkt 8 na miejsce pkt 4. Dodal, iz bedzie
wtedy wiadomo, kto ma prowadzi¢ zebranie. Dodal, iz nie wiadomo, jaka jest przyczyna
rezygnacji Przewodniczgcego RN.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz powinien dostaé w materiatach informacje zawierajaca
powdd rezygnacji Przewodniczacego RN, gdyz bylaby to istotna informacja dla niego przy

glosowaniu na nowego Przewodniczacego.

Owsianko Marek stwierdzil, iz glosowanie nad zaproponowanym przez Prezydium

porzadkiem pokaze czy wnioski Pana Boguckiego s3 przyjete, czy nie.

Plochocki Krzysztof zadal pytanie Markowi Owsianko: czy Pan juz zrezygnowal?
Owsianko Marek stwierdzit, iz zrezygnowat.

Plochocki Krzysztof zadat pytanie: to, kto prowadzi teraz zebranie?

Owsianko Marek stwierdzil, iz do pkt 8, gdzie zostanie przyjeta jego rezygnacja i zostanie
wybrany nowy Przewodniczacy RN zebranie prowadzi on.

Plochocki Krzysztof zadal pytanie prawnikowi: w momencie kiedy Pan Owsianko ztozyl
na dziennik pismo dot. rezygnacji to w tym momencie zrezygnowat z funkcji

Przewodniczacego, czy w momencie kiedy zostanie wybrany nowy Przewodniczgcy?

Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz Owsianko Marek zlozyt rezygnacje i gdyby go nie byto
na tym posiedzeniu to trzeba by bylo na poczatku posiedzenia wybraé nowego
Przewodniczacego, ale jezeli Pan Przewodniczacy jest i chee prowadzié posiedzenie do

czasu kiedy zostanie wybrany nowy Przewodniczacy RN to nie widzi zadnych przeszkéd
natury prawne;j.



Owsianko Marek stwierdzit, ze pkt od 1 do 8 sa to pkt dotyczace poprzedniego posiedzenia
RN.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz Pan Owsianko zrezygnowat, to znaczy, ze nie chce
prowadzi¢ posiedzenia. Trzeba wybraé nowego Przewodniczacego i dalej prowadzié

zebranie.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz porzadek obrad jest podpisany przez trzy osoby, czyli
cate Prezydium i trzeba glosowa¢ nad porzadkiem obrad, ktéry zaproponowato Prezydium.

Grala Ireneusz stwierdzil, iz Regulamin Rady Nadzorczej pozwala na zmiane porzadku
obrad. Padl wniosek formalny o zmiane porzadku obrad i trzeba go przeglosowag.

Owsianko Marek stwierdzit, iz jezeli porzadek obrad nie zostanie przyjety, to bedzie sie
glosowato wnioski Pana Boguckiego.

Bogucki Stefan stwierdzil, iz jak porzadek obrad bedzie przeglosowany to nie ma, co
glosowaé wnioskéw. Dodal, iz bgdzie jak na poprzednim posiedzeniu, ze Pan Owsianko
nie poddat pod glosowanie jego wniosku. Dodat, iz nie wazne czy wnioski przejda, ale sg

zgloszone i trzeba je przegltosowaé.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz jest zaproponowany przez Prezydium porzadek obrad i
jest to wniosek najdalej idacy.

Runowski Jan stwierdzil, iz jak kto$ jest za glosowaniem nad wnioskami to bedzie

glosowal przeciwko przyjeciu porzgdku obrad.
Grala Ireneusz stwierdzit, iz sg zgloszone wnioski i trzeba je przeglosowaé.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz Owsianko Marek naraza na wady prawne prowadzone

posiedzenie.

Przewodniczacy RN poddat pod glosowanie wniosek: przyjecie porzadku obrad
zaproponowanego przez Prezydium RN. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto,
gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowalo 10 czlonkéw RN (Marcin Stelmaszynski,
Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela Kurkowska - Biclecka,



Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michal Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Aleksander Miklaszewski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)

4 przeciwko przyjeciu wniosku glosowalo 5 czionkéw RN (Snopinski Marek,
Plochocki Krzysztof, Szulc Urszula, Bogucki Stefan, Grala Ireneusz)

++ wstrzymato si¢ od glosowania 1 czlonkéw RN (Komendarek Katarzyna)

Ad pkt 3) Przyjecie protokolu nr 9/2017 z posiedzenia Rady Nadzorcze;j.

Do protokohu nr 9/2017 zgloszono nastepujgce uwagi:

Protokolantka stwierdzita, iz we wszystkich uchwalach trzeba zmienié date

Z 19 wrzednia na 19 pazdziernika.

Protokoélantka stwierdzila, iz na stronie 17 w wynikach na V-ce Przewodniczacego trzeba

wpisaé tlos¢ gloséw: Jan Piotr Runowski 2 glosy , Tomasz Binek 11 glosow.

Ptochocki Krzysztof stwierdzit, iz ma uwagg do tego, ze s skracane jego wypowiedzi w
protokole i tracg one przez to sens. Dodat, iz by} dzisiaj w Spéldzielni i odstuchat nagranie
i w 13 min nagrania bylo, ze Prezes stwierdzil, ze na posiedzenie RN Zarzad przygotowuje
materialy i 2 tyg. przed posiedzeniem wystano emaile z informacja tematéw na
posiedzenie RN. Mowca stwierdzil, iz email byl wyslany dwa dni przed podpisaniem
porzadku obrad.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz pewne wypowiedzi nie powinny byé skracane.

Protokolantka stwierdzila, iz nie uwaza zeby skracata wypowiedzi. Dodata, iz protokét to
sprawozdanie z przebiegu, a ona pisze i tak prawie stowo w stowo. Protokoly majg po 45
stron i to raczej nie jest skrot z posiedzenia. Dodata, iz zawsze Pan Plochocki moze zlozyé

zdanie odr¢bne do protokohu.

Owsianko Marek stwierdzit, iz trzeba zdawaé sobie sprawe z tego, ze jezeli uwaza sig, ze
protokoty pisane przez doswiadczong osobg obstugujaca Rade przez kilka kadencji sg zle,
to spadnie ten obowigzek na RN.



Plochocki Krzysztof stwierdzil: czy nie moge mie¢ uwag?

Protokélantka stwierdzita, iz Pan Plochocki moze mieé uwagi i moze zlozyé zdanie
odrebne do protokotu.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz wedlug niego 45 stron protokolu i zapisywanie
wszystkich mysli i jeszcze intencji méwcy robi si¢ wreez paranoiczne. Dodal, iz byt przed
laty problem, kiedy to kazdy chcial, zeby jego mysli byly zapisywane w protokole. Dodat,
ze rozwigzano to to tak, ze protokélantka wylapywata najistotniejsze rzeczy na swoja
odpowiedzialnosé. Trudno oczekiwaé, zeby pisaé ksigzki w formie protokotu.
Protokélantka nie moze odczytywal sensu wypowiedzi, moze zapisywaé ewentualnie

stowo w stowo.
Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz moze lepiej pisaé stowo w stowo.
Janikowski Ryszard stwierdzit: tylko, kto to bedzie wtedy czytat.

Owsianko Marek stwierdzil, iz wracajgc do do§wiadczen poprzedniej Rady Nadzorezej, co
moze potwierdzi¢ obecna Pani Ewa Sklodowska, ze jak kto§ mial jakie§ uwagi
merytoryczne do protokolu to jest to omawiane na posiedzeniu i przyjmuje si¢ protokét z

uwagami.

Owsianko Marek poprosit, aby Pan Plochocki wskazat, w ktorym miejscu konkretnie jest
znieksztalcony sens jego wypowiedzi.

Bogucki Stefan stwierdzil, iz na stronie 25 protokotu w wypowiedzi Pana Snopifiskiego
trzeba wykresli¢ stowo,, od™’.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz w przeszlosci bylo tak, ze jak kto$ miat uwagi do
protokotu to pisal, to na pismie i bylo to zalgcznikiem do protokotu, nie bylo ciggnacych
si¢ dyskusji. Dodal, iz proponuje powréci¢ do tego, ze jak kto§ ma uwagi to niech zlozy
pismo, ktére bedzie zalacznikiem do protokohu.

Plochocki Krzysztof poprosil, zeby pomysleé, czy nagrania z Rady Nadzorczej nie moga
byé udostepniane, zeby czlonkowie RN mogli na spokojnie sprawdzié, czy jego
wypowiedz brzmiata tak jak jest zapisana. Dodal, iz materialy cztonkowie RN  dostajg
w piatek, Spéldzielnia jest popotudniu otwarta tylko w czwartek, czyli teoretycznie jest



tylko jeden dzien kiedy mozna przestuchaé nagranie. Dodal, iz odstuchiwat dzisiaj 40 min
nagranie, ale nie da si¢ 3 godz. 40 min odstucha¢ w 40 min. Stwierdzil, iz wszyscy
podpisali oswiadczenia i zglosi dzisiaj na koniec zebrania wniosek formalny, aby kazdy

czlonek RN dostawat nagranie z posiedzenia RN.

o Janikowski Ryszard stwierdzit, iz wiele lat byl w Zarzadzie Stowarzyszenia Filmowcéw
Polskich i byly omawiane bardzo wazne sprawy dla calego $rodowiska filmowego i
protokoly nie mialy tyle stron. W protokole byly zapisane tylko wazne tematy. Méwca
stwierdzit, iz nikt z 40 Czlonkéw Zarzadu ,nie pchal si¢’> ze swoimi my$lami do

protokotu, gdyz one miaty sens w dyskusji, ale w protokole nie zmieniaty nic.
»  Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz protokoly w innych Spétdzielniach maja po 80 stron.
e Janikowski Ryszard stwierdzit, iz ludzie lubig si¢ lansowa¢ i opowiadajg swoje cale zycie.

e Przewodniczacy RN poddal pod glosowanie wniosek: przyjecie protokolu nr 9/2017 ze
zgloszonymi poprawkami. Wniosek przyjeto, gdzie :

& za przyjeciem wniosku glosowato 15 czlonkéw RN (Marcin Stelmaszynski,
Katarzyna Komendarek, Urszula Szulc, Stefan Bogucki, Marek Owsianko, Jan
Piotr Runowski, Ireneusz Grala, Angela Kurkowska - Bielecka, Magdalena
Koszada — Trzeszczkowska, Michal Kapusta, Ryszard Jasinowicz, Marek
Snopifiski, Aleksander Miklaszewski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)

4 przeciwko przyjeciu wniosku glosowato 0 czlonkéw RN

4 wstrzymalo si¢ od glosowania 1 cztonkéw RN (Plochocki Krzysztof)

Ad pkt 4) Podjgcie uchwaly w sprawie zmiany skladu Komisji Technicznej.

* Przewodniczacy RN stwierdzil, iz prawnie trzeba podja¢ uchwale w sprawie wykreslenia

ze skladu Komisji Przetargowej Fraszczyk Joanny.

* Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie zmiany sktadu Komisji

Techniczne;j.



Przyjeto uchwale o nastepujacej tresci:

UCHWALANR 43/2017
Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w Warszawie
podjeta na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2017 roku w sprawie zmiany skladu Komisji
Technicznej

Na podstawie § 50 ust. 2 Statutn Sp6tdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w Warszawie, Rada

Nadzorcza uchwala, co nastepuje:

§1

W zwigzku z wygasnigciem mandatu czlonka Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej
»Lazurowa” w Warszawie, wykreSla si¢ Panig Joann¢ Fraszczyk ze skladu Komisji

Technicznej
§2

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Za przyj¢ciem uchwaly glosowalo: 16 (Marcin Stelmaszynski, Katarzyna Komendarek,
Urszula Szule, Stefan Bogucki, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Ireneusz Grala, Angela
Kurkowska - Bielecka, Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard
Jasinowicz, Marek Snopinski, Krzysztof Plochocki, Aleksander Miklaszewski, Ryszard
Janikowski, Tomasz Binek)

Przeciwko glosowalo: 0

Wstrzymalo si¢ od glosowania: 0

. Plochocki Krzysztof zadat pytanie: Czy mandat Pani Fraszczyk wygast ? Czy nie
popelnia si¢ bledu prawnego, bo Pani Fraszczyk zrezygnowata sama? Pani Fraszczyk
zrezygnowala, a w Statucie jest przewidziane, ze mandat wygasa w sytuacji, kiedy

czlonek RN nie pojawi si¢ trzy razy na posiedzeniu Rady Nadzorcze;.



. Protokdlantka stwierdzila, iz w Statucie jest zapis, ze mandat czlonka RN wygasa w

m.in. w momencie zrzeczenia si¢ mandatu, a Pani Fraszczyk zrzekla sie mandatu.

Ad pkt 5) Podjecie uchwaly w sprawie uzupelnienia skladu Komisji
Statutowej.

. Owsianko Marek stwierdzil, iz na WZ byly zgloszone wnioski w sprawie
powotania do Komisji Statutowej okre§lonych os6b. Rada Nadzorcza we wrzesniu
powolata Komisje Statutows w skladzie 5 0s6b - 3 osoby z RN oraz 2 osoby spoza
RN. Walne Zgromadzenie zlozylo wnioski o dolgczenie do Komisji Statutowej
Pani Wieslawy Agnieszki Matyni Dgbrowskiej i Ewy Sklodowskiej. Mowca
stwierdzit, iz albo bgdzie si¢ glosowaé imiennie nad dwiema kandydaturami, albo
RN przychyli si¢ do tego, 2e sklad Komisji jest reprezentatywny i pozwoli na
merytoryczng pracg nad Statutem. Trzeba si¢ zastanowié, czy chee sie poszerzaé

skiad komisji, czy 5 osobowy sklad komisji uwaza si¢ za wystarczajacy .

° Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz Komisja Statutowa nie spotkata si¢ do tej pory

ani razu, mimo apelu Pana Runowskiego.

. Runowski Jan Piotr stwierdzit iz Komisja nie spotkala si¢ przede wszystkim ze

wzgledu na to, ze nie byla podjeta decyzja co do ewentualnego rozszerzenia sktadu

komisji.
e Szule Urszula stwierdzila, iz pomimo tego Komisja roboczo mogta sig juz spotkaé.
o Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz jak osoby chca pracowaé w Komisji Statutowej,

to trzeba da¢ im taks szanse, nie ma w tym zadnego zagrozenia.

. Bogucki Stefan stwierdzit, iz jak osoby chca pracowaé w Komisji, to nie mozna ich
eliminowa¢. Dodal, iz 10 pazdziernika sam zlozyt wniosek o poszerzenie skladu
komisji 0 dwie osoby. Zauwazyl, ze sg to osoby tak wartosciowe i powinny si¢

znalez¢ w komisji.



Janikowski Ryszard stwierdzil, iz dyskusja w RN powinna polegaé na tym, ze
osoby zglaszajg si¢ do dyskusji i po kolei si¢ wypowiadaja.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz méwit to juz, ze 5 0s6b na poczatku wystarczy,
zeby komisja zaczgta pracowac, a jezeli bgdzie w trakcie pracy komisji potrzebny

glos doradczy, fachowy to bedzie mozna zawsze poprosié o to odpowiednie osoby.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz nastawienie, ze ,,0jcowie narodu”’, ktérzy kiedys$
stworzyli Statut s3 nieomylni, chciatby tego unikngé, Statut zawiera wiele wad,
gdyz w momencie kiedy nad nim pracowano, pewne osoby takie jak Pani Matynia
Dabrowska odrzucata postulaty wigkszosci Rady Nadzorczej. Zaproponowal, aby

poczekac z rozszerzeniem skladu Komisji.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz z tego co dotarlo do niego to Panie chca
pracowa¢ nad Statutem, ale wylacznie w kwestiach, ktére wynikaja ze zmiany
ustawy. Dodal, iz Statut podlega w calo$ci przepracowaniu, a jezeli Panie uwazaja,
ze trzeba tylko dokona¢ zmian w kwestii dostosowania do ustawy to jest to

zawezenie tematu.

Wiestawa Agnieszka Matynia Dabrowska stwierdzita, iz byly Przewodniczacy RN
zaskarzyl Statut i wszystkie poprawki, ktore zglaszal do Statutu mozna byto
wyrzuci¢ do kosza i tak tez komisja zrobila, gdyz one nie wnosily nic do Statutu.
Zaskarzyl wszystkie uchwaly, paragrafy. 5 lat trwala sprawa w Sadzie i Sad
przyznat racje Komisji Statutowe;j.

Prezes stwierdzil, iz wygrata Spotdzielnia, a nie Komisja Statutowa.

Agnieszka Matynia Dabrowska stwierdzita, iz 5 lat Sad prowadzil sprawe i dlatego
ten Statut nie byl zmieniany. Zycie pokazalo, ze niektére paragrafy nalezalo
zmieni¢, a Komisja nie jest duchem $wietym i nie mogla tego przewidzieé. Teraz
jest nowa ustawa i trzeba dostosowa¢ nowy Statut do ustawy, ale takze trzeba
zmieni¢ pewne zapisy, bo Zycie pokazato, ze Statut nie jest doskonaty i dostosowaé
do funkcjonowania Spoéidzielni. Ponadto niedtugo bedzie nowa ustawa i znowu

bedzie trzeba zmienié Statut.



10

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz nie skarzy! si¢ z komisjg tylko ze Spoldzielnia,
bo tylko tak bylo mozna. Teraz si¢ méwi, ze nie zmienilo si¢ Statutu, bo 5 lat byt
zaskarzony w Sadzie, a tak naprawdg to trzeba bylo zmienié Statut na etapie zmian
przez Komisj¢ Statutows. Komisja Statutowa nie wziela pod uwage pewnych
zmian, a teraz zycie pokazato, ze Rada Nadzorcza miala jednak racje. Méwca
stwierdzil, iz up6r w Komisji Statutowej doprowadzit do tego, ze nie wprowadzono
Zmian, a namawiat do wspdlpracy. Zaznaczyl, iz skarzyt sposéb uchwalania Statutu
,bo uchwalono go nie biorgc pod uwage glosu rozsadku, ktéry padat ze strony Rady
Nadzorcze]. Rada Nadzorcza chciata w wielu pkt Statutu rozmawiaé, ale
cztonkowie Komisji nie cheieli rozmawiaé i robili swojg wersje Statutu .To, ze Sad
po 5 latach nie przyznal mu racji to nic nie oznacza, bo wiadomo jakie Sady
wydajg czesto wyroki. Sady szczegdlnie majg gdzie§ Spoldzielnie Mieszkaniowe, o
czym $wiadczyta wypowiedZ jednego prokuratora, ktéry kiedy$ powiedzial ,,macie

swoje organy kontrolne to sprawdzajcie sami, a nie zawracajcie nam glowy’”.

O godz. 19: 36 przyszedt Gajc Tomasz.

Sklodowska Ewa stwierdzita, iz byla przez dwie kadencje w RN i budynek jej
zglosit jej kandydaturg do pracy Komisji Statutowej. Dodala, iz dyskusja , ktéra
trwa nie ma nic wspolnego z jej kandydatura do Komisji Statutowej, gdyz chce
pracowa¢ nad nowym Statutem tak jak wymaga prawo oraz zeby Statut byl jak
najlepszy dla Spoldzielni. Stwierdzita, iz cztonkowie RN zdecyduja, czy cheg zeby

ona byta w komisji, czy nie.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz widaé, na podstawie wypowiedzi, ktére tutaj
padajg ze w Radzie Nadzorczej sg jakies zaszlosci miedzy starym Zarzadem a
nowym, starg Radg Nadzorczg a nowa Rada Nadzorczg, podzialy itd. Jest 5 osoba
komisja, ktéra bedzie pracowa¢ nad nowym Statutem 1 jezeli ktoé chce dolaczy¢
do nowej komisji to trzeba im pozwoli¢ pracowaé. Jezeli by si¢ okazato, ze Panie
bedg pracowaé tak jak pracowaly z Panem Janikowskim to Komisja zwrdci sie do

Rady Nadzorczej o odwolanie Pan z Komisji.

Stelmaszynski Marcin stwierdzil, iz Komisja Rewizyjna liczy 13 0s6b i nie ma tam

dyskusji, nie ma wspolpracy, jest harmider i atmosfera nie sprzyja wypracowaniu



kompromiséw i dziataniu, ktére umozliwiloby i§¢ do przodu. Z tego co wie w

Komisji Technicznej jest 6 0sob i jest tam w ogdle inaczej.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz Pan Stelmaszyfiski nie panuje nad Komisja

Rewizyjng i zawsze moze zrezygnowac z Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej.

Binek Tomasz stwierdzit, iz to ze bedzie wiecej 0s6b w komisji, to nie znaczy, ze
praca bedzie szla lepiej. Czasami jedna osoba zrobi co$ szybciej, niz jak zbierze sie
kilka osob. Jezeli Panie chcg pomagaé to zawsze bedzie sie mozna do nich zglosié.
Zarnaczyl, iz uwaza, ze jezeli bedzie si¢ powigkszaé komisje, to w ogdle nie bedzie

to dobre, bo mamy tez okres§lony czas na stworzenie projektu Statutu.
Grala Ireneusz zad Al pytanie: czy Komisja Statutowa juz sie zebrata?

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz Komisja Statutowa jeszcze si¢ nie zebrala

jeszcze.

Ireneusz Grala stwierdzil, ze jesli 5 oséb sig¢ nie zebrato, to 7 0séb nie zbierze sie
tym bardzie;j.

Ustalono, ze w projekcie uchwaly zostanie wpisane, ze uzupelnia si¢ sklad komisji o
Paniag Wiestawe Agnieszk¢ Matyni¢ Dabrowska i  Sklodowskg Ewe. Wynik

glosowania zadecyduje, czy Komisja zostanie uzupelniona o dwie osoby, czy nie.

Przewodniczgcy RN odezytat projekt uchwaly w sprawie uzupekienia sktadu Komisji
Statutowe;.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tresci:

Uchwala Nr 44/2017
Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
podj¢ta na posiedzeniu w dnin 23 listopada 2017r.

w sprawie uzupelnienia skladu Komisji Statutowej.

Na podstawie § 50 ust. 2 Statutu Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w Warszawie,

Rada Nadzorcza uchwala, co nastepuje.
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§1.

Rada Nadzorcza uzupelnia sklad Komisji Statutowej o nastepujgce osoby:

1. Wieslawa Agnieszka Matynia Dgbrowska
2. Ewa Sklodowska

§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo: 7 ( Plochocki Krzysztof, Stelmaszyriski Marcin, Grala
Ireneusz, Bogucki Stefan, Snopinki Marek, Szulc Urszula, Komendarek Katarzyna)
Przeciwko glosowalo: 10: (Tomasz Gajc, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela
Kurkowska - Bielecka, Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard
Jasinowicz, Aleksander Miklaszewski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)

Wstrzymalo si¢ od glosowania: 0

e Przewodniczagcy RN stwierdzil, iz w wyniku glosowania zdecydowano, ze Komisja

Statutowa nie ulegnie rozszerzeniu.

Ad pkt 6) Oméwienie protokolu z kontroli dzialalno$ci gospodarczej
Czlonka Zarzadu Pani Doroty Doloty.

e Przewodniczacy RN stwierdzil, iz Komisja Rewizyjna wybrala ze swojego skladu
zespol, ktory skontrolowat dziatalno$é Cztonka Zarzadu.

¢ Grala Ireneusz odczytal protokét z konfroli majacej na celu sprawdzenie czy Pani
Dolota nie prowadzila dzialalnosci konkurencyjnej w latach 2010-2017. W protokole
zawarto zapis: Ze stwierdzono, iz Pani Dolota Dorota nie prowadzita dziatalnosci
konkurencyjnej dla Spétdzielni w latach 2012 - 2016 . Wskazano takze ze Pani Dolota

podpisata o$wiadczenie w ktérym stwierdzita, iz nie prowadzila dzialalnosci
12
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konkurencyjnej do dziatalnosci Spoéldzielni w latach 2010-2017. W protokole takze
zawarto zapis, ze Pani Dolota nie udostepnita dokumentdéw za rok 2017. Grala Ireneusz
odczytal o$wiadczanie Pani Doloty, w ktérym to stwierdzita, iz zapis w protokole
komisji weryfikacyjnej, ze nie udostepnita dokumentéw za lata 2017 nie jest zgodny z

1Zzeczywistoscia.

Ireneusz Grala stwierdzil, iz o$wiadczenie Pani Doloty c¢ztonkowie Komisji
weryfikacyjnej otrzymali dzisiaj. Stwierdzil, iz o$wiadczenie Pani Doloty jest
uwzglednione, gdyz rzeczywiscie Pani Dolota méwita, ze moze dostarczyé dokumenty
za 2017 .Dodal, iz, nie chodzilo tutaj o $wiadome wprowadzanie w bigd, tylko pamicé
ludzka czasami jest zawodna. O$wiadczenie komisja otrzymala dzisiaj i nie bylo

mozliwosci, zeby zmieni¢ tresé protokotu komisji weryfikacyjne;.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz w protokole jest stan faktyczny. Mowca stwierdzit, iz
chciatby oswiadczenie dosta¢ wczesniej, bo cheiatby np. to z jakim$ prawnikiem
porozumie¢. Dodal, iz wyjasnienia wydajg si¢ sensowne, ale nie pamieta teraz czy na
ostatniej radzie bylo powiedziane, ze dokumenty majg byé za ostatnie 5 lat, czy nie. Nie
wiadomo, czy jest to w nagraniu RN, Ze nie ustalono za jaki okres ma by¢ kontrola.
Dodat, iz nie rozumie tego, czemu Pani Dolota po zapoznaniu si¢ z protokotem Komisji
nie mogla poprosi¢ o zmiang dokumentu. Dodal, iz Pani Dolota poprosila o mozliwosé
zapoznania si¢ z protokolem, zostalo to wystane do niej emailem i mozna bylo to

zatatwi¢ migdzy Panig Dolota a Komisja.

Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz nie byloby wyjasnienia Pani Doloty, gdyby nie to, ze
w obecnoSci Pana Plochockiego, Pani Komendarek, Pana Grali i mecenasa
Chudzickiego bylo powiedziane, ze kontrola bedzie dotyczyé pelnych 5 lat. Moze przez
jakies niedopatrzenic wyplynat ten 2017 rok.

Komendarek Katarzyna stwierdzita, iz czlonkowie Komisji podpisali o$§wiadczenie i
Pani Dolota takze podpisata o§wiadczenie, w ktérym stwierdzila, iz do obecnego czasu
nie prowadzi dziatalnosci konkurencyjnej. Dodata, iz komisja w protokole napisata, ze
ogladata dokumenty do 2016 roku i to byta prawda.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz przegladano dokumenty do 2016 roku i to byla

prawda, nikt nie miat ztych intencji.



14

Komendarek Katarzyna stwierdzita, ze w protokole byto zapisane jakie dokumenty
przegladano, zeby wszyscy czlonkowie RN wiedzieli jakie dokumenty byly
przedtozone. Oswiadczenie dotyczylo do obecnej chwili, a dokumentéw za 2017 nie
przegladano i nie chodzi o to, ze cheiano kogo$ skrzywdzié, tylko napisano jaki byt stan
faktyczny.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz opisano stan faktyczny i wedlug niego nie ma nic do

Zmiany.

Owsianko Marek stwierdzif, iz sformulowanie, ze dokumenty nie zostaty udostepnione

powoduje, Zze Pani Dolota ztozyta odpowiednie o$wiadczenie.

Snopinski Marek stwierdzit, iz w domysle sformulowanie te sugeruje, ze Pani Dolota

nie chciata udostepnic.

Jasinowicz Ryszard stwierdzit, iz kontrola trwata 45 min, a w protokole z posiedzenia
RN w pazdzierniku jest zapis, ze Pan Ryszard Janikowski zaproponowat aby komisja
przeprowadzita kontrol¢ w okresie 7-10 dni, a Pani Komendarek stwierdzita, iz nie jest
w stanie sprawdzi¢ w ciggu 7 dni. Dodal, iz teraz komisja pisze nieprawde i do tego
jeszeze kontrola zostata przeprowadzona w 45 min. Z tego co wiadomo byt problem z

napisaniem protokohu do 15 listopada.

Grala Ireneusz stwierdzil, iz komisja miata by¢ przeprowadzona do 15 listopada, a nie

ze protokot miat by¢ sporzadzony do 15 listopada.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz jest taka zasada, ze nawet Najwyzsza Izba Kontroli,

Rada Ministréw tak robi, ze zapoznaje organ kontrolowany z zapisami protokohu.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz tak wlasnie zrobiono i na pro$be Pani Doloty
przestano jej emailem protokét, a oficjalnie ztozono w poniedzialek na dziennik w
Spéldzielni. Najpierw wystano emailem, zeby Pani Dolota mogla si¢ zapoznag.
Poprosil, aby nie wycigga¢ dziwnych wnioskéw, bo naprawde nie ma nikt w tym zadnej
winy. Dodal, iz obawiano sig, ze dokumentéw bedzie duzo, a okazalo sie, ze Pani
Dolota wystawia kila faktur na miesigc.



o Janikowski Ryszard stwierdzil, iz zrozumial protokét z komisji, ale chcialby zeby

komisja sformutowala wniosek, gdyz teraz wywigzala sie dyskusja, po ktérej wszystko
zaczyna si¢ gmatwaé. Zaznaczyl, iz chciatby uslyszeé jasny przekaz, ¢zy komisja

stwierdzila naruszenie zasady konkurencyjnosci, czy tez nie.

Komendarek Katarzyna stwierdzila, iz zostat odczytany protokoét z kontroli i w nim byt

zawarty wniosek z kontroli.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz zrozumial wniosek z protokotu, ale dyskusja teraz
prowadzona zaciemnia obraz sytuacji. Jest o§wiadczenie Pani Doloty, a Komisja si¢ do
tego nie odniosta. Pan Grala stwierdzil, iz o$wiadczenie Pani Doloty ma sens i
przyjmuje to do wiadomosci, zas$ pozostali cztonkowie komisji zabieraja gtos w réznych
kierunkach i nie ma jasnego przekazu. Zaznaczyl, iz chcialby, zeby jasny przekaz
wyrazila cala komisja, wspdlnym glosem.

Owsianko Marek zadal pytanie: czy byl wybrany Przewodniczacy Komisji?
Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz nie bylo Przewodniczacego.

Gajc Tomasz stwierdzit, iz stanowisko komisji zostato odczytane w protokole, kto nie
uwazal i nie wie to jego problem. Mozna sobie p6zniej przeczytaé protokot z komisji.

Zasugerowal, zakonczenie dyskusji w tym pkt, gdyz wniosck zostat odczytany.

Owsianko Marek stwierdzit, iz Rada przyjmuje do wiadomosci wniosek odczytany

przez Pana Gralg.

Ad pkt 7) Podjecie uchwaly w sprawie przyznania nagrody dla Czionka
Zarzadu za I pélrocze 2017 r.

15

® Przewodniczacy RN stwierdzil, iz uchwata w sprawie przyznania nagrody Pani Dolocie

zostala przelozona z pazdziernikowego posiedzenia, gdyz podjeto decyzje, zeby

najpierw przeprowadzi¢ kontrole dzialalnosci gospodarczej Czlonka Zarzadu.
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Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz cheialby, aby czlonkowie RN mieli §wiadomodé, ze
sprawa Pani Doloty wyniknela z perspektywy czasu. Moze to powiedzieé, ze bylo to
tylko w jednym celu — uderzajac w Zarzad i pokazaniem Zarzadowi nie odwolujcie
mnie z RN ustami Pana Janikowskiego. Dodat, iz bylo to tak zmanipulowane, zeby to
wyszlo od nas. Dzigki temu dziataniu Pan Janikowski swéj status zachowal w Radzie
Nadzorczej, a nagle wniosek dot. odwotania Pana Janikowskiego przepadl, za$ na
glowach ,,wariatéw”’ ktérzy wykryli afer¢ konkurencyjnosci Pani Doloty zostalo to

postawione i mi.in. dlatego stracil stanowisko V-ce Przewodniczacego.

Koszada - Trzeszczkowska Magdalena stwierdzila, iz troszke za pézno powiedziat to
Pan Plochocki.

Gajc Tomasz stwierdzil, ze jezeli chee si¢ kogos nagradzaé to z reguly nagradza sic za
cos, co robi nadprogramowo. Czy jaka$ praca dodatkowa zostala wykonana przez
Czlonka Zarzadu i zostata zaprezentowana Radzie Nadzorczej?

Owsianko Marek stwierdzil, iz Zarzad dziata dwuosobowo i Prezesowi przyznano
nagrode. Dodal, iz na poprzednim posiedzeniu omawiano kwestic nagrody, a Pana
Gajca nie bylo na poprzednim posiedzeniu.

Gajc Tomasz stwierdzil, iz chodzi mu o to, ze moze przy przyznawaniu nagrody

kierowa¢ si¢ wiasnie zasada, o kiérej wspomniat.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz méwil to juz przy nagrodzie Pana Prezesa, ze trzeba
si¢ zastanowi¢ czy nagradzamy kogo$ za standardows prace czy za ponadprogramowe
wyniki.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz nie sgdzil, ze Plochocki Krzysztof posunie si¢ do
nikczemnosci. Dodat, iz Plochocki Krzysztof nie moze przyjaé swojej porazki, a ponosi
Jja na wlasne zyczenie i o tym méwit mu, zeby nie robit pewnych rzeczy. Dodat, iz

odruchem stabego czlowieka jest to, Ze przerzuca pewne rzeczy na innych.
Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz prawda sig¢ obroni.

Runowski Jan stwierdzil, iz niech Panowie wyjasnig sobic sprawe na zakofczenie

posiedzenia.



* Przewodniczagcy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie przyznania nagrody za
I pétrocze 2017 r. Czlonkowi Zarzadu Dorocie Dolota

Przyjeto uchwale o nastgpujgcej tresei:
Uchwala Nr 45/2017
Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”

z dnia 23 listopada 2017 roku w sprawie przyznania nagrody za I pélrocze 2017 r.

Czlonkowi Zarzadu Dorocie Dolota

Na podstawie § 6 ust. 2 Regulaminu Wynagradzania Czlonkéw Zarzadu Spéldzielni

Mieszkaniowej ,,Lazurowa”, Rada Nadzorcza uchwala, co nastepuje:

§1.

W uznaniu inicjatywy, zaangazowania i efektywnosci w rozwigzywaniu problemow
Spétdzielni w trakcie Swiadczenia pracy w I poélroczu 2017 r. przyznaje sie Czlonkowi
Zarzadu Dorocie Dolota nagrode pieniezna w wysokosci ¥ miesiecznego wynagrodzenia
brutto.

§ 2.
Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia

Za przyje¢ciem uchwaly glosowalo: 12 : (Marcin Stelmaszynski, Katarzyna Komendarek,
Urszula Szule, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz, Marek
Snopifski, Aleksander Miklaszewski, Tomasz Binek)

Przeciwko glosowalo: 0

Wstrzymalo si¢ od glosowania: 5 (Gajc Tomasz, Bogucki Stefan, Plochocki Krzysztof,
Grala Ireneusz, Janikowski Ryszard )
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Ad pkt 8) Podje¢cie uchwaly w sprawie wyboru Przewodniczgcego Rady
Nadzorezej /glosowanie tajne/.

® Przewodniczacy RN stwierdzil, iz w dniu 6 listopada zlozyt na dziennik rezygnacje
(pismo 1.dz.3585/2017) z funkcji Przewodniczacego RN. Dodat, iz nie ma co glosowaé
tego, tylko trzeba przyja¢ do wiadomosci rezygnacje jego z funkcji Przewodniczego.
Podzigkowal wszystkim za wspolprace i1 zyczyl satysfakeii z dalszej pracy.

® Przewodniczacy RN stwierdzil, iz trzeba powola¢ Komisje Skrutacyjng do wyboréw
Przewodniczego RN.

* Do Komisji Skrutacyjnej zglosity si¢ nastgpujace osoby: Angela Kurowska — Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Marek Snopifiski.

* Przewodniczacy RN poddal pod glosowanie: przyjecie komisji skrutacyjnej w
skladzie: Angela Kurowska — Bielecka, Magdalena Koszada — Trzeszczkowska,
Marek Snopinski. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowato 17 czionkéw RN (Marcin
Stelmaszynfiski, Katarzyna Komendarek, Urszula Szulc, Tomasz Gajc,
Stefan Bogucki, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Ireneusz Grala,
Angela Kurkowska - Bielecka, Magdalena Koszada — Trzeszczkowska,
Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz, Marek Snopinski, Krzysztof
Plochocki, Aleksander Miklaszewski, Ryszard Janikowski, Tomasz
Binek)

4 przeciwko przyjeciu wniosku glosowato 0 czlonkéw RN

§ wstrzymalo si¢ od glosowania 0 czlonkéw RN

e Owsianko Marek poprosil o zglaszanie kandydatur na Przewodniczgcego Rady

Nadzorczej.

18
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Zgloszono nastepujace kandydatury:
£ Ryszard Jasinowicz (wyrazil zgode na kandydowanie)
+ Krzysztof Plochocki (nie wyrazit zgody na kandydowanie)

+ Jan Piotr Runowski (nie wyrazil zgody na kandydowanie) — stwierdzil, iz
kandydowat na V-ce Przewodniczacego i Rada wyraznie okreslita, ze nie widzi go

w Prezydium.

4. Bogucki Stefan (nie wyrazil zgody na kandydowanie). Stwierdzit, iz ze wzgledu
na stan zdrowia si¢ nie zgadza. Dodal, iz zgodzilby si¢, gdyby bylo wieccej
kandydatéw, to moze glosy by si¢ rozstrzelity.

4 Tomasz Gajc (nie wyrazit zgody na kandydowanie)

Bogucki Stefan zadal pytanie Snopifiskiemu Markowi: jakimi kryteriami sie Pan
sugerowal zglaszajac kandydatur¢ Pana Jasinowicza? Dodal, iz Pan Jasinowicz
powinien takze przedstawi¢ $ciezke znajomosci Spétdzielni i Rady Nadzorczej, bo nie
wiadomo przez kogo jest desygnowany, bo z tego co wie to Rada Budynku nie
popierala kandydatury Pana Jasinowicza.

Owsianko Marek stwierdzil, iz to WZ wybieralo czlonkéw RN. Bylo dwéch
kandydatéw z budynku Rozlogi 9 i zostat wybrany Pan Jasinowicz glosami 100 do 23.

Owsianko Marek stwierdzil, iz jest tylko jedna kandydatura Pana Jasinowicza na
Przewodniczacego RN.

Owsianko Marek zglosit wniosek: zamkniecie listy kandydatéw na Przewodniczego
RN .Wniosek poddajgc pod glosowanie przyjeto, gdzie:

Za glosowalo 15 gloséw (Marcin Stelmaszyfiski, Katarzyna
Komendarek, Tomasz Gajc, Stefan Bogucki, Marek Owsianko, Jan Piotr
Runowski, Irencusz Grala, Angela Kurkowska - Bielecka, Magdalena
Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz, Marek
Snopinski, Krzysztof Ptochocki, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)

Przeciw 0 gloséw
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Wstrzymalo si¢ 2 glosy (Szulc Urszula, Aleksander Miklaszewski)
Grala Ireneusz zadal pytania Panu Jasinowiczowi:

1. Czy zdaje Pan sobie sprawe¢, ze prezydium ma charakter pomocniczy Rady
Nadzorczej, co stanowi par. 50 ust. 3 Statutu? — Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz

zdaje sobie sprawg i organy Spétdzielni sa mu znane.

2. Czy zdaje Pan sobie sprawg, ze Prezydium Rady Nadzorczej liczy 3 osoby ?

Jasinowicz Ryszard stwierdzit, iz zdaje sobie sprawe.

3. Czy zdaje Pan sobie sprawg, ze to Rada Nadzorcza zatwierdza porzadek obrad?

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz zdaje sobie sprawe.

Binek Tomasz stwierdzit, iz jak widaé Prezydium doszlo do konsensu i porzadek jest
podpisany przez trzy osoby. Dodal, iz zwyczajowo bylo przejete, ze porzadek obrad
podpisujg dwie osoby z Prezydium RN i byly wyznaczone dwie osoby:
Przewodniczacy i V-ce przewodniczacy. Méwca dodat, iz ustalono w trzyosobowym
skladzie, ze Rada Nadzorcza podejmie decyzje w sprawie, czy majg by¢ dwa podpisy,
czy trzy.

Komendarek Katarzyna stwierdzita, iz prawda, ze byly takic ustalenia i chciataby,
zeby ta kwestia byla ustalona przez Rade Nadzorcza.

Protokélantka stwierdzila, iz w Regulaminie Rady Nadzorczej jest zapis, ze protokét
popisujg dwie osoby, wigc adekwatnie do tego przyjeto, ze uchwaly beda podpisywaé

dwie osoby.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz mozna zrobi¢ co$ co jest formalnie prawne, mozna
wpisa¢ trzy nazwiska w porzadku obrad a jak podpisza sie¢ dwie osoby to jest to
zgodne z regulaminem oraz statutem. Dodal, iz na uchwale tez powinny by¢ trzy

podpisy.

Binek Tomasz stwierdzil, iz kwestia ta zostanie uregulowana.



» Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz na ostatnim posiedzeniu RN Pan Przewodniczacy
przyniést podpisany tylko przez siebie dokument (porzadek) i ztamal tym samym

prawo i nie wie czy przez to prawnie Rada Nadzorcza jest umocowana.,

» Komendarek Katarzyna stwierdzita, iz prawnik napisal opini¢ na prosbe Zarzadu w
ktorym wskazal, ze Prezydium to sg trzy osoby.

e Janikowski Ryszard stwierdzil, iz po to sa trzy osoby, zeby w sytuacji, kiedy jedna

osoba nie moze podpisaé to podpisuje to trzecia osoba z Prezydium.
* Komisja Skrutacyjna ukonstytuowala si¢ w nastepujgey sposéb:
< Marek Snopinski - Przewodniczacy Komisji
% Magdalena Koszada — Trzeszczkowska — V-ce Przewodniczgca Komisji

% Angela Kurowska — Bielecka —Sekretarz Komisji

Komisja Skrutacyjna stwierdzila, iz na kazdej kartce wpisano imie i nazwisko kandydata
na Przewodniczacego RN: Ryszard Jasinowicz. Komisja Skrutacyjna poinformowala, ze
jak ktos jest za wyborem Pana Jasinowicza na Przewodniczgcego wpisuje na kartce

slowo ,,tak *°, jezeli kto$ jest przeciwko wpisuje na kartce stowo ,,nie *’.

¢ Czlonkowie Rady Nadzorczej po oddaniu gloséw wrzucili karty do urny.

Komisja Skrutacyjna odczytala protokét Komisji i poinformowata, ze wyniki
glosowania na Przewodniczacego — Ryszarda Jasinowicza przedstawiajg sie

nastepujaco:

4 Zaotrzymal 12 gloséw
+ Przeciw otrzymal 35 glosow
% Wstrzymalo si¢ 0 gloséw

Przewodniczacym Rady Nadzorcze] zostal Ryszard Jasinowicz.
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. Ryszard Jasinowicz podzigkowal glosujacym osobom. Dodal, iz wypracowanie
stanowiska jest dobre wtedy, kiedy glosy si¢ ze sobg $cierajg, tylko na koniec
podnoszac rgke trzeba by¢ pewnym, ze podejmuje sie odpowiednig decyzjg. Zaznaczyl,
iz bedzie si¢ staral tak prowadzi¢ prace Rady Nadzorczej, zeby te osoby, ktdre
glosowaly na ,,nie’’ nabraly zaufania do niego jak i do calej Rady Nadzorczej, zeby
mozna dobrze wspélpracowa¢ na rzecz Spoldzielni. Podzigkowal Panu Marku

Owsianko za pracg w pelnieniu funkcji Przewodniczacego.

e Na podstawie glosowania w sprawie wyboru Przewodniczacego Rady Nadzorczej
podjeto uchwate o nastepujgcej tresci:

UCHWALA NR 46/2017

RADY NADZORCZEJ SPOLDZIELNI MIESZKANIOWEJ , LAZUROWA”
W WARSZAWIE PODJETA NA POSIEDZENIU W DNIU 23 LISTOPADA 2017
ROKUW SPRAWIE WYBORU PRZEWODNICZACEGO RADY NADZORCZEJ

Na podstawie § 50 ust. 1 Statutu w zw. z § 8 ust.1 Regulaminu Rady Nadzorczej Spétdzielni

Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w Warszawie, Rada Nadzorcza uchwala, co nastepuje.

§1
1. Rada Nadzorcza w glosowaniu tajnym wybrata Przewodniczacego Rady Nadzorczej:
Ryszarda Jasinowicza
§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Wyniki glosowania
Za glosowalo: 12

Przeciwko glosowalo: 5
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Wstrzymalo sie¢ od glosowania: 0

Ad pkt 9) Podjecie uchwaly w sprawie wyboru podmiotu do
przeprowadzenia lustracji obejmujacej pelna dzialalno$¢ oraz lustracji w
zakresie realizacji inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” za okres od 01.01.2016 r.
do 31.12.2016 .
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Przewodniczacy RN poinformowal, Zze czlonkowie RN otrzymali w materiatach
zestawienie ofert na przeprowadzenie lustracji. Dodal, iz wystano zapytanie ofertowe
do trzech podmiotow. Jeden z podmiotéw, czyli Krajowa Rada Spéldzielcza nie
przestala oferty. Dodal, iz Zwigzek Rewizyjny ztozyl tanszg oferte przeprowadzenia

lustracji.

Prezes stwierdzil, iz ustawa obliguje Spoldzielnic do przeprowadzenia corocznie
lustracji w okresie prowadzenia inwestycji. Lustracja obejmowaé bedzie inwestycje
»Lazurowe Ogrody’’.  Poprzednia lustracja byla prowadzona przez Zwigzek
Rewizyjny i sadzi, ze wybér Zwigzku Rewizyjnego bylby dobrym wyborem.

Plochocki Krzysztof zadat pytanie: co to znaczy, ze Spoldzielnia zwrécita sig z
zapytaniem? Czy byla jakas komisja, kto§ z organéw Spéldzielni, Zarzgd? Czy
ktokolwiek z Zarzadu Zwigzku Rewziyzjnego, bgdz z rodziny Zarzadu Zwigzku jest
partycypantem w Lazurowych Ogrodach? Czy kupuje tam mieszkanie?

Prezes stwierdzil, iz zapytanie ofertowe wysyla Zarzad. To czy kto$ kupuje
mieszkanie w Lazurowych Ogrodach z Zarzadu Zwigzku, to nie potrafi odpowiedzie¢
na te pytanie teraz, ale to nie ma zadnego znaczenia, gdyz Zwigzek Rewizyjny
wyznacza lustratora, ktéry ma uprawnienia pafistwowe do prowadzenia lustracji i nie

wiadomo, kto to bedzie.

Komendarek Katarzyna zadata pytanie: skad ta réznica kwotowa? czy zakres lustracji
jest jakis inny?

Prezes stwierdzit, iz nie ma pojecia, jezeli chodzi o réznice kwotows. Zakres lustracji

jest taki sam. Zapewne Krajowy Zwigzek Rewizyjny ma wicksze koszty.



» Plochocki Krzysztof zadal pytanie: czy Zwigzek Rewizyjny przeprowadzajac lustracje
przeprowadza tylko tzw. czysta lustracje, czy w zakres wchodzi poprawno$é

zarzadzania inwestycja, majgtkiem?

e Prezes stwierdzil, iz jest lustracja petna wraz z lustracjg inwestycji. Czyli jest lustracja
pelna dziatalnosci Spotdzielni za dany okres.

e Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz jezeli hipotetycznie RN wybrataby drozsza oferte, to
moglaby spotkaé si¢ z zarzutem, bo generalnie przepisy narzucajg, ze cena jest
decydujaca, jezeli chodzi o wykonanie tego rodzaju ushug. Wazng rzecza jest, Ze na
Zwigzku Rewizyjnym mozna oprze¢ dobre informacje, gdyz juz przeprowadzali
lustracje i WZ zatwierdzilo lustracje.

e Binek Tomasz stwierdzil, iz najezesciej przy zaméwieniach publicznych jest tak, ze
osoby, ktore si¢ tym zajmujg podpisujg o$wiadczenia, ze nie majg zadnego zwiazku z
dang sprawa, czy osobg, ktéra jest kontrolowana. Prezes stwierdzil, iz lustrator
przystepujacy do przeprowadzenia lustracji sklada oéwiadczenie, ze nie jest

powiazany z osobami, ktore zarzadzajg majatkiem Spéldzielni.

e Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie wyboru podmiotu do
przeprowadzenia lustracji obejmujacej pelng dziatalno$é oraz lustracji w zakresie

realizacji inwestycji ,,Lazurowe Ogrody”
Przyjeto uchwate o nastepujacej tresci:
UCHWALA NR 472017

Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowe] ,,L.azurowa” w Warszawie podjeta na
posiedzeniu w dniu 23 listopada 2017 roku w sprawie wyboru podmiotu do
przeprowadzenia lustracji obejmujacej pelna dzialalno§é oraz lustracji w zakresie

realizacji inwestycji ,,L.azurowe Ogrody”

Na podstawie § 49 pkt 6 Statutu Spdtdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w Warszawie, Rada

Nadzorcza uchwala, co nastgpuje:
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§1

Wyznacza si¢ Zwigzek Rewizyjny Spéldzielni Mieszkaniowych RP do przeprowadzenia
Yacznej lustracji obejmujacej dziatalno$é za okres od 1 stycznia 2016 1. do 31 grudnia 2016 r.
oraz lustracji wynikajacej z realizacji inwestycji ,,Lazurowe Ogrody” polegajacej na budowie
budynkéw mieszkalnych za okres od 1 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzgdowi Spétdzielni.

§3
Uchwata wchodzi w 2zycie z dniem jej podjecia.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo: 13: (Marcin Stelmaszynski, Urszula Szulc, Tomasz
Gaje, Stefan Bogucki, Marek Owsianko, Jan Piotr Runowski, Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michal Kapusta, Ryszard Jasinowicz, Marek

Snopiniski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)
Przeciwko glosowalo: 0

Wstrzymalo si¢ od glosowania: 4 (Komendarek Katarzyna, Plochocki Krzysztof, Grala

Ireneusz, Miklaszewski Aleksander)

Ad pkt 10) Oméwienie planu pracy Komisji Rewizyjnej do konica 2017 roku
oraz na I kwartal 2018 r.

o Stelmaszynski Marcin stwierdzil, iz na Komisji Rewizyjnej w dniu 6.11.2017 r.
udalo si¢ wypracowaé plan pracy, ktéry chee sie wdrozyé w zycie i Komisja
zwraca si¢ do Rady Nadzorczej o jego aprobate. Zaznaczyl, iz chce si¢ poprzez
powolang do tego komisj¢ zbadaé strukture przedmiotows i podmiotowa umow
najmu, powierzchni lokali. Do komisji zglosili si¢: Urszula Szule, Katarzyna
Komendarek, Stefan Bogucki, Marek Snopinski, Krzysztof Plochocki, Tomasz

Gajc. Pierwsze zebranie komisji zostato ustalone na 30 listopada na godz.16.00.
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Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz Komisja Rewizyjna ustalila sobie plan pracy
takze na I kwartat 2018 roku, a to o czym méwi Pan Stelmaszyriski to bylo ustalone

jeszeze na 2017 rok.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz byloby wskazane, zeby czlonkowie Rady
Nadzorczej otrzymali propozycje planu pracy Komisji Rewizyjnej. Pan
Stelmaszynski teraz przeczytal, ale lepiej jakby bylo to na pismie. Komisja
Rewizyjna postawita teraz Rade Nadzorcza pod $ciang.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz Komisja Rewizyjna teraz otrzymata protokot z

Komisji Rewizyjne;j.
Jasinowicz Ryszard zadal pytanie: plan Komisji Rewizyjnej, kiedy byt ustalany?

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz plan pracy komisji byt ustalany na posiedzeniu

komisji.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz dobrze by bylo jakby plan komisja przekazala
czionkom RN, nie chodzi o caly protokét z Komisji Rewizyjnej,

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz chodzi o to, ze protokét z posiedzenia Komisji
Rewizyjnej powinien by¢ dostarczany przed posiedzeniem RN czlonkom RN, zeby
si¢ mogli zapozna¢, a plan jest elementem protokotu. Rada Nadzorcza musi
wiedzieé, o czym ma rozmawiaé. Komisja Rewizyjna nie zrealizowata obowigzku i
jest to chyba zapisane w regulaminie. Zaproponowal, aby temat przesunaé na

kolejne posiedzenie RN, gdyz ta kwestia nie jest przygotowana.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz czlonkowie RN nie otrzymali materiatéw, jakim
jest plan pracy komisji na 1,5 miesigca 2017 roku oraz I kwartat 2018 roku.
Zaproponowal, aby przesung¢ ten pkt na nastepne posiedzenie Rady Nadzorcze;j.

Grala Ireneusz stwierdzil, iz protokét Komisji Rewizyjnej jest niekompletny i

powinien by¢ napisany na podstawie nagrania.

Plochocki Krzysztof zadat pytanie: podobno Pan Stelmaszynski miat zleci¢ Pani
Beacie Cieslik napisanie protokolu? Czy zrobit to 1 kiedy?
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Stelmaszynski Marcin stwierdzil, iz tak zglosit si¢ do Pani Beaty z prosba o
napisanie protokolu, dokladnie daty nie pamieta, ale bylo to albo w pigtek, albo w
poniedzialek.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, ze Pan Stelmaszynski za pézno zlecit napisanie
protokohu.

Prezes stwierdzil, iz nie chce, zeby wydawano polecania jego pracownikom, bez
uzgodnienia z nim. Dodal, iz w 13 osobowej komisji powinna znalezé si¢ jedna
osoba, ktéra bedzie protokotowaé. Dodal, iz gratuluje temu, kto zechce napisa

protokét z komisji, bo on stuchat kilka minut nagrania i juz miat dosy¢.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz jest Przewodniczacym Komisji Technicznej i

nigdy nie przyszto mu do glowy zeby zlecaé¢ komus pisanie protokohu.

Janikowski Ryszard stwierdzit, iz jest to kwestia organizacji, pracy Spéldzielni,
jezeli sta¢ Spoéldzielni¢ na to, zeby wynajaé pracownika, nie koniecznie Panig
Beate Cieslik, to mozna. Dodal, iz Komisja Rewizyjna ma 13 o0sdb i powinna
znalez¢ si¢ osoba chgtna do protokolowania. Protokoly z Komisji Rewizyjnej

muszg by¢ bo to jest wazny organ pomocny Rady Nadzorczej.
Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz Komisja Rewizyjna pracuje tak juz pot roku.

Janikowski Ryszard zglosil wniosek: przeniesienie pkt na nastepne posiedzenie RN
i zobowigzanie komisji do dostarczenia protokotu i planu pracy komisji na nastepne

posiedzenie Rady Nadzorcze;.

Komendarek Katarzyna stwierdzita, iz na Komisji Rewizyjnej przegtosowano, ze
Komisja chce dokonaé zmian w regulaminie Komisji Rewizyjnej. Wszyscy obecni
- 11 os6b glosowali za. Dodata, iz po otrzymaniu opinii prawnej nie zostat pkt dot.
zmiany regulaminu zamieszczony w porzadku obrad RN. Stwierdzila, iz opinie
prawng ofrzymali wszyscy w dniu dzisiejszym przed posiedzeniem RN i poprosila
0 zapoznanie si¢ z nig. Zaznaczyla, iz chcialby, zeby czlonkowie wiedzieli, ze to
nie z jej powodu, czy z powodu pozostalych czlonk6w Prezydium pkt dot.

regulaminu nie zostal zamieszczony, tylko z powodu opinii prawne;.
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Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz plan komisji powinien byé dostarczony do
siedziby Spoldzielni na tyle wezesniej, zeby mogl zosta¢ dotaczony do materiatéw,
ktore bedg wysylane na nastgpne posiedzenie RN.

Janikowski Ryszard stwierdzit, iz to wynika z jego wniosku. Oczywiste jest to, ze
to powinno by¢ dostarczone na 5 dni przed nastgpnym posiedzeniem, kiedy to beda

wyslane materiaty.,

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz to bylo oczywiste i Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej mial dostarczy¢ materiaty, ale tego obowigzku nie dopehnil.

Stelmaszyfiski Marcin stwierdzil, iz jezeli nawet zostanie stworzony jeszcze raz
plan komisji to nie zmieni nic w kwestii pracy komisji, gdyz na posiedzeniu jest

wielki harmider i nie ma na to wptywu.

Miklaszewski Aleksander stwierdzil, iz komisja potrafi jednak wypracowaé jakis
wspolny punkt, gdyz jak bylo glosowanie dot. zmiany regulaminu to wszyscy
glosowali ,,za”’. Po jaki$ pierwszych dyskusjach komisja przeprowadzata sprawnie
glosowania i czgsto byly to wyniki jednoglosne.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz to w jaki sposéb pracuje komisja, to mozna tylko
zawdzigcza Przewodniczacemu Komisji. Jak widaé¢ na Radzie Nadzorczej jako$

mozna w miar¢ normalnie pracowag.

Prezes stwierdzil, iz gdyby mial si¢ podda¢ kontroli na podstawie przeczytanego
pkt, to nie wiedzialby co ma byé kontrolowane. Na tak ogélnie sformutowany

wniosek Zarzad nie jest w stanie przygotowaé dokumentow.

Jasinowicz Ryszard zaproponowal, aby Komisja Rewizyjna zajrzala do regulaminu
i przeczytala, do czego jest upowazniona i prosi o zauwazenie sytuacji, w jakiej

jestesmy, gdyz wszyscy mamy dziataé na rzecz spotdzielcow.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz ustalono plan Komisji Rewizyjnej do korica tego
roku i skontrolowanie parkingéw i lokali uslugowych, to chyba nie jest jakas

wielka sprawa.



Przewodniczacy RN poddat pod glosowanie wniosek: przeniesienie pkt 10 na
nastgpne posiedzenie RN i zobowigzanie Komisji Rewizyjnej do dostarczenia
planu pracy komisji i protokotu z ostatniego posiedzenia w odpowiednim terminie.

Whniosek przyjeto, gdzie:

4 za przyjeciem wniosku glosowato 11 czlonkéw RN (Tomasz Gajc, Marek
Owsianko, Jan Piotr Runowski, Ireneusz Grala, Angela Kurkowska - Bielecka,
Magdalena Koszada — Trzeszczkowska, Michat Kapusta, Ryszard Jasinowicz,
Marek Snopinski, Ryszard Janikowski, Tomasz Binek)

+ przeciwko przyjeciu wniosku gtosowalo 0 czionkéw RN

4 wstrzymalo si¢ od glosowania 6 cztonkéw RN (Szule Urszula, Plochocki
Krzysztof, Stelmaszynski Marcin, Miklaszewski Aleksander, Bogucki Stefan,
Komendarek Katarzyna)

Ad pkt 11) Informacja Zarzadu w sprawie projektu planu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego dla Jelonek Poludniowych.

29

Prezes poinformowal, Zze projekt planu zagospodarowaniA jest przygotowany
bardzo niestarannie, poniewaz osoby, ktére go sporzadzaly nie uwzglednily
wydanych wczesniej dla Spoldzielni warunkéw zabudowy na dwie inwestycje przy
ul. Stemiczej. Warunki zabudowy byly stosunkowo niedawno wydane. Projekt
zostal stworzony na starych mapach, gdzie nie sa okreslone do konicu granice
nieruchomosci. Na pewno nie zostal sporzadzony na mapie zasadniczej, badZz na
mapie do celéw projektowych. Méwca stwierdzit, iz zdaniem Zarzadu projekt
planu zabezpiecza potrzeby Urzedu Gminy, badz Zarzgdcéw Drodg, ale nie
uwzglednia potrzeb Spéltdzielni we wlasciwym wykorzystaniu terenu. Jezeli chodzi
o ul. Sternicza, to projekt planu przewiduje przebicie ulicy Sterniczej, poszerzenie
ul. Sterniczej i wykonanie dwdch przystankéw przy ul. Sterniczej. Wskazane przez
osoby, ktore sporzadzily plan rozwigzania nie zabezpieczajg intereséw Spotdzielni,
a wreez je ruyjnujg. Na jednym z rysunkéw pokazane jest planowanie wykonania

dojazdu do Klubu Seniora droga szerokosci ponad 10 m w bezposrednim
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sgsiedztwie budynku Sternicza 129 zajmujac teren Spdtdzielni, nie zachowuje sig
dotychczasowego dojazdu, ktéry naszym terenem nie jest. Nastgpuje zamiana
terenéw bez zadnego uzgodnienia prawa wlasnoéci. Takie rozwigzanie rujnuje
wydane dwa lata weze$niej warunkow zabudowy dla Spoéldzielni na realizacje
inwestycji 1 zmienia funkcje tego terenu. Spdtdzielnia oczywiscie takie rozwiazanie
oprotestuje. Po drugiej stronie ulicy Gmina planuje sobie przebudowac
przedszkole, ktore zlokalizowane jest w rejonie Gimnazjum. Planujg wykonanie
ciagu pieszo - jezdnego za budynkiem Rozlogi 2, zeby zabezpieczy¢ dojazd i
dojscie do przedszkola. Jednoczesnie chee sie¢ zmienié funkcje po drugiej stronie ul.
Lazurowe] wskazujac mozliwosé wykonania garazy wielopoziomowych, ale
ograniczajac powierzchni¢ zabudowy do 70% dziatki i wskazujg wspolczynnik
intensywnosci zielni 30%. Projekt urbanistyczny wykonany jest kompletnie w
oderwaniu od jakichkolwiek zalozeri architektonicznych oraz oderwany od
warunkéw projektowych, ktore musiatyby by¢ spetnione przy projektowaniu tego
typu obiektu. Mowca stwierdzil, iz Spodldzielnia jest przygotowana wczesniej
opracowanymi koncepcjami oraz warunkami zabudowy zeby wnie$é¢ uwagi do

planu.

Miklaszewski Aleksander stwierdzit, iz oprécz drogi dojazdowej do Domu
Kombatanta, rowniez zmieniona zostala charakterystyka alejek przed Sternicza
131, 129 i Lazurowa 2 i 2a na cigg pieszo — jezdny. M6wca dodal, iz w tamtym

miejscu jest plac zabaw dla dzieci.

Prezes stwierdzil, iz takie rozwigzanie jest nie do przyjecia. Chee si¢ zlozy¢ do
projektu takie uwagi jak: nie zgadzanie si¢ na wykonanie planowanego dojazdu do
Domu Kombatanta, nie zgadzanie si¢ na poszerzenie ciggéw pieszo - jezdnych, nie
zgadzanie si¢ na zamienianie si¢ dziatkami, nie zgadzanie sic na wykonanie
przebicia ul. Sterniczej — gdyz to calkowicie zaburza funkcje tego rejonu. Chee sig
opracowac do 11 grudnia 2017 roku kompletny wniosek dotyczacy uwag. Zarzad
chce prosi¢ aby komisja techniczna w sprawie projektu zebrata si¢ 14 grudnia i
chce si¢ zlozy¢ wniosek z uwagami do 15 grudnia. Jezeli chodzi o rejon ul.
Lazurowej to w planie jest zalozenie wykonania parkingu wielopoziomowego

wzdhuz budynku Lazurowa 4 i 6 z wpisaniem mozliwoéci wykonania w parterze
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lokali uslugowych. Sporzadzajacy plan w ogdle nie odniesli si¢ do istniejacej
zabudowy, gdyz w tej chwili juz sa wykonane ekrany wzdhuz ul. Lazurowej, ktére
absolutnie uniemozliwiaja, zeby organizowa¢ tam lokale uzytkowe. Podaje sie
powierzchni¢ dziatki naprzeciwko Lazurowej 6 - 2668 m2 i podaje sig, ze
maksymalna wysoko$¢ zabudowy to jest 20 m2, powierzchnia zabudowy 70% i
powierzchnia zieleni 30%. Trzeba wyobrazié sobie takie rozwigzanie, ze na dziatce
mozna by bylo zrobi¢ garaz wielopoziomowy i jednocze$nie w wyniku tego
pozbywa si¢ polowe zieleni miedzy budynkami Lazurowa 6 i 4. Na dodatek
wpisana jest taka funkcja, Ze obstuga catego przedsiewzigcia mialaby sie odbywag
od ciggu pieszo- jezdnego Lazurowa 4 i 6, nie od strony planowanych wjazdow,
ktére majg by¢ poszerzone ima to pewnie w przyszlosci stuzyé do przebicia ulicy
Siemiatyckiej. Ulica Siemiatycka mialaby byé polaczona z ulicg Rozlogi w
kierunku Spéldzielni sgsiedniej. Prezes stwierdzil, iz Zarzad stara sie
przeanalizowa¢ projekt planu bardzo rzetelnie, zeby wnie$é lgczne uwagi do

projektu.

Plochocki Krzysztof zadat pytanie: czy Rada Nadzorcza bedzie mogla zapoznaé

si¢ z uwagami Zarzadu do projektu?

Prezes stwierdzil, iz oczywiscie, ze tak. Dodal, iz kazdy moze przestaé swoje uwagi
do Zarzadu Spoldzielni. Jest mozliwo$¢ poréwnania warunkéw zabudowy
uzyskanych przez Spéldzielnie, zatozen Spoldzielni zagospodarowania terenu, taka
tabelke otrzymali cztonkowie RN. W dniu 28 listopada jest spotkanie w sprawie
projektu planu w Urzedzie Dzielnicy Bemowo i Zarzad Spéldzielni bedzie i bedzie
zglaszal uwagi. Ponadto zapisy planu miejscowego uniemozliwiajg realizacje
planowanych przedsigwzig¢ na dziatkach Spéldzielni. Okreslone jest, ze bedzie
zabudowa jednorodzinna do wysokosci 10 m, za§ Spoéldzielnia sporzadzilta
koncepcje, zeby przy ul. Sterniczej wykonaé¢ pawilon uslugowy o maksymalnej
wysokosci 18 m i miato schodzi¢ to do 10 m. Zarzad zlozy wniosek o zmiane
zapisu planu migjscowego. Dodat, iz jezeli zapisy planu nie zostang zmienione, to
bedzie si¢ wnioskowaé do cztonkéw Spétdzielni o odstgpienie od zakupu dziatki
przy ul. Okretowej , bo nie bedzie to miato wtedy sensu.
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Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz na razie moze nie podejmowaé zadnych decyzji
jezeli chodzi o odstapienie od zakupu dziatki. Dodat, iz trzeba mysleé pozytywnie,

Ze jednak zapisy planu miejscowego zostang zmienione.

Prezes stwierdzit, iz oczywiscie, na razie si¢ od niczego nie odstepuje. Na razie jest
projekt planu, zostang zlozone uwagi i p6zZniej w ciagu 3- 6 miesigcy urbanisci sie
do tego odniosg. Sprawa przyjecia planu jest raczej odlegla. Spétdzielnia bedzie to
przeszkadza¢, jezeli chodzi o plany, gdyz chciano zlozy¢ o wydanie pozwolenia na
budowe na podstawie wydanych wezesniej warunkow zabudowy i pewnie to bedzie

jakos blokowaé, ale trzeba mieé nadziej¢, ze uda sie to jakos przej$é bezbolesnie.

Wieslawa Agnieszka Matynia Dabrowska zadata pytanie: jaki tytul prawny ma

Gmina, zeby przesuwaé nam i zabiera¢ kawalek terenu?
Prezes stwierdzil, iz Gmina nie ma zadnego tytulu, bo kto$§ wzial starg mape.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz pamieta jak Prezes byl 10 lat temu na zebraniu w
jego budynku i byt omawiany plan, to byt to pierwszy projekt i méwiono co mozna

zrobi¢ na dzialce A4 MW i byla ona szykowana pod inwestycje.

Prezes stwierdzil, iz projekt jest zrobiony na mapach sprzed 10 lat i nr dzialek
kompletnie si¢ nie zgadzaja

Komendarek Katarzyna zadala pytanie: czy co$ pomoze jezeli mieszkancy napisza
protest? Bo patrzgc na zmiany drogi przy Domu Kombatanta to mieszkaficy si¢ na
to nie zgadzajg. Czy co$ pomoze, jezeli Zarzad zlozy swoj wniosek z uwagami, ale

Rady Budynkdéw zloza oddzielny protest z podpisami

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz mozna poprzeé protest Zarzadu popierajac

zebranymi od mieszkaficéw podpisami.

Jasinowicz Ryszard stwierdzit, iz 28 listopada trzeba by¢ na spotkaniu i tam
przekazaé swoj protest przeciwko zmianom. Dodal, iz mozna za pomoca rad
budynkéw zlozyé protest. Mowca dodal, iz Spoldzielnia podjeta juz kroki w

ramach zglaszania uwag, sam byl na spotkaniu z projektantami i Spoldzielnia nie
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odpusci tego tematu. Fakt, Zze jest to opracowane na starych mapach jest

potwierdzeniem, ze Ci ktérzy to tworzyli nie bardzo si¢ do tego przylozyli.

Miklaszewski Aleksander stwierdzil, iz kazdy moze ztozy¢ wniosek z uwagami.

Dodal, iz fakt, ze projekt jest na starych mapach jest tylko na korzyé¢ dla nas.

Prezes stwierdzil, iz w dniu 11 grudnia zbierze si¢ wszystko w formie opisowej i
pogladowej, ale chce si¢ to zrobié na mapie zasadniczej, czyli na mapie, kidra
przedstawia aktualny stan prawny. W dniu 14 grudnia bedzie posiedzenie Komisji
Technicznej i zostanie omdwione. Mozna spotka¢ si¢ z Radami Budynkéw i
wypracowal wspolny wniosek i dopiero zlozyé. Termin ztozenia uwag jest do 8

stycznia.

Prezes stwierdzil, iz uwagi dotycza Lazurowej 4 i 6, Siemiatycka 1 , Rozlogi 2,

Lazurowa 2 i 2a, jezeli chodzi o centralng cze$¢ osiedla to raczej nie dotyczy.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz jezeli jak najwiecej czlonkdéw Spoldzielni sie
podpisze pod petycja, to tym lepiej. Trzeba pamieta, ze zbliza si¢ rok wyborczy i
Ci, ktérzy o tym beda decydowad, musza pamigtaé, ze niedtugo ludzie beda

glosowag.

Miklaszewski Aleksander stwierdzil, iz z tego z co pamieta, to jezeli chodzi o
przebicie ul. Sterniczej to jest silny komitet mieszkancéw po drugiej stronie ul.

Sternicze;.

Snopinski Marek stwierdzil, iz wlasciciel dziatki przy ul. Okretowej powiedzial, ze
za takg cene nie sprzeda dziatki.

Szulc Urszula stwierdzila, iz kiedy$§ pracowala w biurze projektowym, gdzie tez
spotkala si¢ z projektami na starych mapach. Podkreslita, iz trzeba urbanistom
wytknac to, ze projekt jest przygotowany na starych mapach. Trzeba wskazaé
nieudolnosé ich, ignorancj¢ wobec mieszkancow. Nie powinno si¢ z nimi w ogéle
rozmawia¢ dopoki nie przedstawig planu na whasciwych mapach. Protest w innych
Spotdzielniach m.in. Wola za skutkowat tym, ze nie bedzie jednak przebicia trasy
Bemowa, bo sg szkoly, przedszkola i bytby wielki hatas.



Plochocki Krzysztof poprosit, zeby Zarzad uwzglednit sytuacje, ktéra jest
poruszana na réznych forach internetowych. Chodzi o ekrany akustyczne u zbiegu
ul. Sterniczej i Lazurowej. Obecne ekrany tak sg skonstruowane, ze caly hatas ze

skrzyzowania trafia na nasze osiedle.

Binek Tomasz stwierdzit, iz ta kwestia juz byla poruszana i byly wyslane pisma do

Urzedu, ale finatl jest taki, Ze nie dolozg ekranow.

Prezes stwierdzil, iz w dniu dzisiejszym odbyto w Urzedzie Dzielnicy spotkanie w
sprawie ekrandéw akustycznych. Ludzie indywidualnie wykonali pomiary nat¢zenia
hatasu i ruchu i okazalo si¢, Zze odbiegaja od tego co bylo w  decyzji
srodowiskowej. Urzad Dzielnicy Bemowo zobowigzal si¢ na wykonanie pomiaréw
w kazdym rejonie wybudowanej trasy, dotyczy to halasu oraz natezenia ruchu
samochodow. Juz teraz ilos¢ przyjezdzajacych samochodéw jest wieksza niz to co
bylo przyj¢te w zalozeniach. Méwca stwierdzil, iz wszystko idzie w dobrym

kierunku i jest szansa, ze ekrany zostang wykonane,

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz uczestniczyt kiedy§ w spotkaniach utrzymania
linii autobusowej 105 i to, ze byl taki duzy udziat ludzi spowodowalo, ze 105 dalej
kursuje, tylko troszke trasa zostata skrécona.

Ad pkt 12) Informacja Zarzadu w sprawie powstania wspélnoty
mieszkaniowej w budynku Sternicza 96, 98, 100.
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Prezes stwierdzil, iz w zwigzku z tym, Ze zostal podpisany akt notarialny na
ustanowienie odrgbnej wlasnodci ostatniego lokalu w budynku Sternicza 96, 98,
100 rozestano do os6b zamieszkujacych w tym budynku, informacje, ze w
momencie kiedy zostanie ustanowiona ksi¢ga wieczysta na ten lokal z mocy prawa
powstaje wspolnota mieszkaniowa. W zwiazku z powstaniem wsp6lnoty budynek
bedzie funkcjonowal na podstawie ustawy o wlasnosci lokali. Na poczatku
przyszlego roku bedzie zebranie budynku Sternicza 96, 98 i 100 i mieszkaricy beda
musieli okresli¢, czy chea by Spétdzielnia zarzgdzata budynkiem w formie Zarzadu
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powierzonego, czy tez wybiora innego zarzadce. Mieszkancy podejma decyzje w
formie uchwaly, glosujac udzialami. W momencie powstania wspélnoty osoby
tracg czlonkostwo w Spoéldzielni. Czg§¢ oséb ze skladu Rady Nadzorczej
zamieszkuje w budynku Sternicza 96, 98, 100 i zostala przygotowana opinia
prawna w tej kwestii. Czlonkowie Spdéldzielni, ktérzy nabywaja mieszkania w
nastgpnych  realizowanych inwestycjach zachowujg czlonkostwo, za$
reprezentowanie w RN w zwiazku z zapisem w Statucie, ze muszg zamieszkiwaé
budynek nie przesgdza o wykluczeniu ich z Rady Nadzorczej, bo to musi byé
poddane pod glosowanie WZ, ktére zdecyduje.

Prezes stwierdzil, iz w Statucie trzeba okresli¢, czy zasiadanie w RN uprawnia
czlonkostwo, czy zamieszkiwanie. Zdaniem prawnikdéw do zasiadania w Radzie

Nadzorczej uprawnia zgodnie z ustawg cztonkostwo.

Miklaszewski Aleksander zadal pytanie: a jak to si¢ ma do reprezentowania danego

budynku?

Prezes stwierdzil, iz w Statucie jest zapis, ze czlonek RN reprezentuje dany

budynek. Trzeba poczekaé do WZ i bedzie trzeba podjaé decyzje.

Bogucki Stefan zadal pytanie, w ktérym dniu zostal podpisany ostatni akt
notarialny?

Szewczyk Grazyna stwierdzita, iz chyba 15 paZdziernika zostal podpisany ostatni
akt notarialny. Na dzien dzisiejszy widnieje wzmianka w ksigdze wieczystej, nie
ma jeszcze ksiggi wieczystej na ten lokal. Z chwilg, kiedy pojawi sie ksiega

wieczysta powstaje wspdlnota.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz zaciggnat informacje u prawnikéw nie
zwigzanych z naszg Spoldzielnig i opinia jest jednoznaczna, ze ustawa przewiduje,
ze czilonkostwo wygasa w momencie powstania wspdlnoty. Nasz Statut nie
przewiduje pewnych zapiséw z ustawy, bo ustawa zostala zmieniona kilka
miesiecy temu. Po wyodrebnieniu ostatniego lokalu powstaje wsp6lnota
mieszkaniowa i mieszkaficy tracg czlonkostwo. To, ze majg prawo do

ekspektatywy, to majag prawo bycia czlonkiem Spétdzielni i prawo glosu na WZ,
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ale nie majg prawa zasiada¢ w RN. Do Rady Nadzorczej zostaly wybrane osoby
przez Rady Budynkéw (nie wszyscy), ale reprezentuja konkretny budynek.
W przypadku Pana Binka, to ze ma prawo ekspektatywy to nie daje mu prawa
zasiadania w RN. Mowca zaznaczyl, ze jezeli doprowadzi sie do takiego deliktu
prawnego to uchwaty RN beda niewazne. Stwierdzil, iz nie rozumie, ze dwéch

prawnikéw moze powiedzie¢ cos innego.

Prezes stwierdzit, iz jest opinia mecenasa Bakowskiego i zostala przestana w
materialach. Dodal iz Pan Plochocki powoluje si¢ na opini¢ prawng, ale nie
wiadomo jakiego mecenasa. Dodal, iz po prostu kwesti¢ o ktérej mowa bedzie
trzeba rozstrzygnaé.

Plochocki Krzysztof zadat pytanie: czy teraz ja rozstrzygniemy, czy jak?
Prezes stwierdzil, iz absolutnie nie bedzie ta kwestia rozstrzygana teraz.

Miklaszewski Aleksander stwierdzil, iz moze trzeba zawiesi¢ cztonkéw RN z
budynku Sternicza 96, 98, 100 az do posiedzenia WZ.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz rozstrzygniecie tego nie lezy w gestii RN,
Stwierdzit, iz nie ma si¢ co dziwi¢, Ze inny prawnik moze wydaé inng opinie, bo
tak czgsto jest. Zobaczymy jak bedzie dalej to wygladaé, czy Zarzad bedzie
zarzadzal ta wspdélnota itp.

Wieslawa Agnieszka Matynia Dabrowska stwierdzita, iz Statut méwi wyraznie, ze
kandydat na czlonka RN moze byé zglaszany przez Rade Budynku, albo przez
kogo$ innego, nie mniej jednak reprezentuje budynek i lista kandydatéw jest
wedlug zamieszkania. Wybierana jest tylko jedna osoba, a w momencie rezygnacji
z mandatu czlonka RN wybierany jest nastepny kandydat ale tylko z tego budynku.
Nie ma takiej mozliwoéci, ze ktos kto jest tylko czlonkiem spoldzielni mogh
reprezentowac budynek ,,z sufitu®’ .

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz regulamin daje mozliwo$¢, zeby jeden ze
wskazanych przez Rade Budynku reprezentowal dany budynek, ale tez daje
uprawnienie zeby wszyscy czlonkowie mogli zglosi¢ kandydata 1 to WZ powinno

okreslié czy majg mandat do zasiadania w RN.



Wiestawa Agnieszka Matynia Dabrowska stwierdzila, iz par. 48 ust. 1 Statutu
wyraznie wskakuje, ze WZ wybiera po jednym czlonku z kazdego budynku.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz w ustawie nie ma takiego zapisu jak w Statucie.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz mozma zapyta¢ o wykladnie prawna wilasciwe
Ministerstwo . Zostang wtedy rozwigzane wszystkie watpliwosci.

Prezes stwierdzil, iz nie trzeba sigga¢ do Ministerstwa, za chwile bedzie lustracja i

mozna poprosi¢ lustratora o interpretacje.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz ma wniosek, aby przejé¢ do nastgpnego pkt
porzadku obrad, gdyz w tym pkt nie ma dyskusji jest tylko informacja Zarzadu.
Stwierdzil, iz nic si¢ dzisiaj nie ustali.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz whadnie cheial co$ ustalié, ale jezeli tak to sam
Zapyta Ministerstwo.

Jasinowicz Ryszard stwierdzit, iz informacja zostala przedstawiona przez Zarzad.
Stwierdzil, iz kwestia ta i tak bedzie musiata by¢ rozstrzygnicta. Jezeli kto§ chce
we wlasnym zakresie pyta¢ o ta kwesti¢ to ma takie prawo. Dodal, iz jest opinia
mecenasa Bakowskiego i wedlug niego na dzien dzisiejszy rozstrzyga temat w
sposob jednoznaczny. Jezeli za§ sa watpliwosci to bedzie si¢ o tym dyskutowag, ale
w dniu dzisiejszym to nie zostanie i tak rozstrzygniete.

Ad pkt 13) Rozpatrzenie korespondencji skierowanej do Rady Nadzorczej.
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V-ce Przewodniczacy RN odczytal pismo 1.dz.3636 /2017 Pana Wieliczko
Andrzeja, w ktérym wskazano, ze pomimo opryskéw problem karaczanow w bloku
Lazurowa 2 nie zostal rozwigzany. W pis§mie zwrocono sie o podjecie dziatah w tej

sprawie,

- Prezes stwierdzil, iz wedtug Regulaminu Spétdzielnia organizuje réznego rodzaju

zabiegi w czesciach wspélnych i pionach technicznych. Natomiast koszty zabiegow
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w lokalach mieszkalnych powinni pokrywaé czlonkowie Spéldzielni
indywidualnie. Na Wniosek mieszkaficéw w czesci wspélnej zostal wykonany
zabieg. Wystapiono z informacja do Rady Budynku, zeby poinformowata
mieszkaticéw o koniecznosci poniesienia kosztéw. Dodat, iz nastepnie wplyneto od
Rady Budynku pismo, ze robi si¢ tylko procedury a nic poza tym. W zwigzku z
tym polecono wykonaé opryski kompleksowo, a oplata dodatkowa zostanie

doliczona cztonkom z budynku Lazurowa 2 do czynszu.

- Komendarek Katarzyna stwierdzila, iz jezeli spoidzielnia dokona zabiegu w
calym pionie, to one uciekajg gdzie$ i problem nie jest rozwigzany, Wszyscy w
budynku muszg dokona¢ zabiegu, bo wystarczy, ze jedna osoba tego nie zrobi i

problem nie zniknie.

- Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz kiedy$ problem dotyczyt jego budynku i
chodzito o zsypy, ale skrzyknigto sie ze wszystkimi mieszkaficami na zakup bardzo
drogich na tamte czasy preparatoéw i od tamtego czasu problem nie istnieje. Czy w
czgSciach wspdlnych, czy w pionach gdzie sg kanalizacje to Spétdzielnia robi? czy

mieszkaricy musza caly blok spryskaé sami, czy to wspélnie ze Spéldzielnig?

- Jasinowicz Ryszard stwierdzit, iz Prezes powiedzial, ze w czesciach wspolnych
koszty ponosi Spéldzielnia, a ludzie ponosza koszty za wykonanie zabiegow w
lokalach mieszkalnych. Dodat, iz wazne, zeby wszyscy mieszkancy zrobili te

zabiegi w lokalach.

- Komendarek Katarzyna zadala pytanie Panu Plochockiemu? czy u niego w
budynku sg zamykane zsypy?

- Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz zsypy sa zamykane i z sgsiadami majg
ustalone, Ze nie wrzucajg bezposrednio z kubta, tylko wszystko jest w torebkach.

Coraz czgsciej w blokach sg wynajmowane mieszkania i to wtedy jest problem.

V-ce Przewodniczgcy stwierdzil, iz kolejne pismo l.dz. 3509/2017 jest od Rady
Budynku Lazurowa 2, w ktdérym poparto wniosek Pana Stelmaszynskiego w

sprawie montazu monitoringu



39

- Prezes stwierdzil, iz bgdzie monitoring facznie zrobiony na Lazurowej 2 i 2a

wejscia do klatek oraz zsypy.

- Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz od kilku lat jego Rada Budynku prosi o
zamontowanie monitoringu w zwigzku z kradziezami, uszkodzeniami samochoddéw.
W momencie kiedy Lazurowa 2a zglasza sie- to na to srodki sg, a na tamtg czes§é

osiedla nie.
- Prezes stwierdzil, iz monitoring bedzie robiony takze na tamta czes$é osiedla.

V-ce Przewodniczacy RN stwierdzil, iz sg dwa pisma 1.dz.3851/2017, 3470/2017
Pana Zukowskiego w sprawie nie wykonania przez Zarzad uchwaly WZ nr 13/2013

T.

V-ce Przewodniczacy odczytal pismo l.dz. 2290/2017, ktére stanowi odpowiedZ
Przewodniczacego RN Marek Owsianko na pisma Pana Zukowskiego. W pi$mie
stwierdzono, ze RWE zapewnia wykonanie przesytu pradu nie tylko do lokalu Pana
Zukowskiego, ale réwniez do wszystkich budynkéw (nieruchomosci) bedacych w
uzytkowaniu wieczystym Spétdzielni. Zapewnienie doptywu energii elektrycznej
do mieszkaficéw jest jednym z podstawowych obowigzkéw Zarzadcy
Nieruchomodci. Wykonanie tego zobowigzania mozliwe bylo i jest wylacznie
poprzez ustanowienie sthuzebnosci na rzecz RWE w celu wykonania umowy

przesylu zawartej ze Spotdzielnig.

- Miklaszewski Aleksander stwierdzil, iz rozmawiat z Panem Zukowskim i on
sadzi, ze w zwigzku z tym, ze ma whasnoé¢ lokalu, to jest czeSciowo wiascicielem

dzialki pod budynkiem i dlatego go to dotyczy.

- V-ce Przewodniczacy stwierdzil, iz Pan Zukowski chcialby, aby wykresli¢
stuzebnoé¢ dla RWE na dziatce pod jego budynkiem.

-Prezes stwierdzil, iz nie ma takiej mozliwoéci, zeby wykresli¢ stuzebnosé dla
RWE.



40

e V-ce Przewodniczacy stwierdzil, iz kolejne pismo to informacja Zarzadu w
sprawie planu migjscowego zagospodarowania, Dodal, iz wszyscy czlonkowie RN
otrzymali pismo.

¢ V-ce Przewodniczgcy RN odczytal pismo 1.dz 3605/2017 w sprawie otrzymania
przez Spoldzielni¢ ,Biatych Certyfikatéw®’. Spéldzielnia za sprzedaz ,,Biatych
Certyfikatéw’’ otrzyma srodki finansowe w wysokosci 69 tys. zt brutto , po
optaceniu kosztéw Spéldzielnia zasilita konto w kwocie 50 tys. zt. Swiadectwa
zostaly przyznane Spétdzielni za wykonane w latach 2014 -2016 prace tzw.
Ocieplenia $cian zewnetrznych, stropodachéw, stropéw nad piwnicg oraz

modernizacj¢ dzwigdéw wraz z ich napedami i o§wietleniem.

v’ Prezes stwierdzil, iz uzyskane $rodki zasility fundusz remontowy
Spétdzielni,

v" Snopiniski Marek zdat pytanie: czy firma , ktéra wykonuje remont ciagu
pieszo — jezdnego przy Siemiatyckiej 1 bedzie robié chodniki w kolorze
czerwonym, czy szarym?

v" Prezes stwierdzil, iz zazwyczaj bylo robiono, ze wydzielony kawatek byt

koloru czerwonego, a reszta koloru szarego.
v Snopiriski Marek stwierdzil, iz kostke zrobiono w kolorze szarym.

v" Snopiniski Marek stwierdzit, iz widzial, jak $ciagano starg kostke , uktadano
na palety owijano to i wywozono. Dodal, iz nie chce posadzaé, ale

pomyslat, Ze to jest ta sama kostka.

v' Prezes stwierdzil, iz to nie jest ta sama kostka. Dodat, iz placi sie tylko

r6znicE w cenie materiatu.
v" Plochocki Krzysztof zadat pytanie: a co sie dzieje ze starg kostka?
v" Prezes stwierdzil, iz zabierajg stara kostke.
v" Plochocki Krzysztof zadal pytanie: starg kostke sprzedaja?

v" Prezes stwierdzil, iz nie wie co robig, ze starg kostka, moze utylizuja.
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Przewodniczacy RN stwierdzil, iz Prezydium wypracuje sobie jaki$§ sposob, zeby
korespondencja byta sprawnie przekazywana cztonkom RN.

Grala Ireneusz zadal pytanie: czy korespondencja nie moze by¢ wystana emailem?

Protokdlantka stwierdzila, iz korespondencja nie moze by¢ wysylana emailem, gdyz

chodzi o ochrone danych osobowych.

O godz. 22:18 wyszedt Bogucki Stefan

Ad pkt 14) Sprawy wniesione przez Zarzad i czlonkéw Rady Nadzorczej.

Pochocki Krzysztof poprosit Rade Nadzorczg o to, zeby nagrania z posiedzen byly
udostgpniane czlonom RN, zeby pominaé ten przykry obwigzek sprawdzania
protokolu po miesigcu czasu i wlasciwie nie ma mozliwosci odstuchiwania tych
nagran. Protokol dostaje si¢ w pigtek i jak sie ma jakie§ uwagi i chee sig
skonsultowa¢ ze Spéldzielniag to mozna to zrobi¢ tylko w czwartek, bo wtedy
Spéldzielnia pracuje dluzej.

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz jezeli kto§ nie ma zaufania, to niech sobie

zapisuje to, co moéwi.
Plochocki Krzysztof zadat pytanie:, czego si¢ boimy?

Jasinowicz Ryszard stwierdzil, iz oczywidcie kazdy podpisal oswiadczenie, ale w
jaki$ przypadkowy sposob moze wyj$é nagranie i nie potrzebne to.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz co z tego, ze wyjdzie nagranie gdzies i tak jest to

samo, co w protokole.

Janikowski Ryszard stwierdzil, iz bardzo tatwo przy dzisiejszych $rodkach
technicznych dokona¢ montazu wypowiedzi i zmontowaé z tego nie wiadomo co.
W zwigzku z tym dla wszystkich czlonkéw RN bedzie lepiej, zeby nagrania nie
wychodzily poza Spéldzielnie. Zeby utatwi¢ Panu Plochockiemu to moze protokét

moze powsta¢ na dwa tyg. przez RN, jezeli jest to mozliwe?
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Prezes stwierdzil, iz od dawna jest przyjety jaki$ tryb pracy RN. Dodal, iz musi
broni¢ swoich pracownikéw i to jest niemozliwe, zeby na dwa tygodnie przed

posiedzeniem RN napisaé protokot .

Kurkowska - Bielecka Angela stwierdzila, iz jezeli tak to moze trzeba zatrudnié
osobg, ktora bedzie tylko pisaé protokoty. Dodala, iz ona osobiscie nie widzi

zadnych zastrzezen co do protokolow.

Plochocki Krzysztof stwierdzil, iz Pani Kurkowska —Bielecka Angela nie widzi

zadnych zastrzezen do protokoléw, bo nie zabiera glosu na posiedzeniach.

Kurowska — Bielecka Angela stwierdzila, iz to, Zze nie zabiera za czesto glosu na

posiedzeniach to nie znaczy, ze nie czyta protokolow.

Plochocki Krzysztof stwierdzit, iz cheialby aby Rada Nadzorcza podjeta decyzje
aby na stronie internetowej byly informacje w sprawie wszystkich przetargow,
konkurséw, aby byla informacja kto wygral przetarg, konkurs. Niech bedzie
zamieszczone, kto zlozyl oferty i kto wygral, tak jak to jest w Biuletynie Informacji
Publicznej, tylko na mniejsza skale. Niedtugo i tak spétdzielcy bedg transparentni,
bo juz idg poprawki do ustawy i bedzie trzeba wiecej publikowaé. Dodat, iz sg takie
glosy ,,ze za tymi drzwiami sg kolesie, ktorzy krecg lody”’

Prezes stwierdzil, iz nie wie co tam si¢ méwi. Dodat, iz Komisja Przetargowa
informuje Rade¢ Nadzorcza na pi$mie o rozstrzygnieciu kazdego przetargu. Dodat,
iz nie bedzie si¢ zamieszczal wszystkiego na stronie internetowej, bo nie ma

takiego obowiagzku.

Kapusta Michal stwierdzil, iz dobrze by bylo gdyby mozna pewne dokumenty,
mapy pokazywaé na rzutniku oraz zamontowaé tablice, zeby mozna czasami cos

zapisac.

Prezes stwierdzil, iz niech Pan Plochocki zapisze si¢ do Komisji Przetargowej i

wtedy ,,bedzie mozna krecié lody razem’”.



Ad pkt 15) Zamknie¢cie obrad.

» Przewodniczacy RN oglosit zamknigcie posiedzenia o godzinie 22:36.

Na tym protokét posiedzenia Rady Nadzorczej z dnia 23.11.2017 r. zakonczono.

/sporzadzita/
...... et Bookg
Cieslik Beata
Zaakceptowali:

V-ce Przewodniczacy Rady Nadzorczej

(Tomasz Binek )

Zatgczniki:

- zal. or 1 - lista obecnosci na posiedzeniu czlonkéw RN.

(Ryszard Jasinowicz )

- zak nr 2 — UCHWALA NR 43/2017 Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej , Lazurowa” w Warszawie

podjeta na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2017 roku w sprawie zmiany sktadu Komisji Technicznej
-zal. nr 3 — Uchwata Nr 44/2017Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
podjeta na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2017r. w sprawie uzupelnienia skladu Komisji Statutowe;.

- zal. nr 4 Uchwata Nr 45/2017 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” z dnia 23 listopada
2017 roku w sprawie przyznania nagrody za [ pdirocze 2017 r. Czlonkowi Zarzadu Dorocie Dolota

zal. nr 5- UCHWALA NR 46/2017 RADY NADZORCZE] SPOLDZIELNI MIESZKANIOWE]
~LAZUROWA” W WARSZAWIE PODIJETA NA POSIEDZENIU W DNIU 23 LISTOPADA 2017 ROKUW

SPRAWIE WYBORU PRZEWODNICZACEGO RADY NADZORCZEJ
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zal. nr 6- UCHWALA NR 47/2017 Rady Nadzorczej Spildzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa” w Warszawie
podjeta na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2017 roku w sprawie wyboru podmiotu do przeprowadzenia lustracji
obejmujgce]j pelng dzialalnosé oraz lustracji w zakresie realizacji inwestycji ,,Lazurowe Ogrody™

zal. nr 7- pismo l.dz. 3585/2017

zal. nr 8- zestawienie ofert na przeprowadzenie lustracji za okres 01.01.2016 — 31.12.2016 r.
zal. nr 9- pismo l.dz. 3585/2017

zal. nr 10- pismo l.dz. 3581/2017

zal. nr 11- pismo 1.dz. 3470/2017

zal. nr 12- pismo 1.dz. 2290/RN/2017

zal. nr 13- pismo l.dz. 3636/2017

zal. nr 14- pismo l.dz. 3509/2017

zal. nr 15- pismo l.dz. 3605/2017

zal. nr 16- informacja Zarzadu na temat planu miejscowego zagospodarowania Jelonek

Potudniowych.
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