Protokét nr 6/2015 r.

z posiedzenia Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” z dnia

13 maja 2015r.

I. Miejsce i czas posiedzenia:

. Siedziba Spotdzielni Mieszkaniowej — ul. Rozlogi 8, Warszawa.
. Obrady rozpoczgto w dniu  13.05.2015 r. o godzinie 19:08 a zakoniczono o godzinie
21:25

II. Obecnos¢:

e W posiedzeniu uczestniczylo czternastu z czternastu cztonkéw Rady Nadzorczej
w skladzie: Komendarek Marcin, Nowakowski Leszek (przyszedl o godzinie 19:10),
Weclawska Teresa, Sklodowska Ewa, Owsianko Marek (przyszedl o godz. 20:12), Zalisz
Jadwiga, Bablok Teresa, Runowski Jan Piotr, Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy,
Pigtaszewski Jan, Gadamska Hanna, Snopinski Marek, Krawczyk Marianna. Liczba obecnych
stanowi kworum do podjgcia wigzacych decyzji. Lista obecnosci stanowi zalgcznik do

protokotu .
Dodatkowo w posiedzeniu uczestniczyli:

- Gaca - Richter Zbigniew (Prezes i Czlonek Zarzgdu Spéldzielni Mieszkaniowej

. Lazurowa”).

- Dolota Dorota (Gléwna Ksiegowa i Czlonek Zarzgdu Spéidzielni Mieszkaniowej

Lazurowa’’)

- mecenas Stanistaw Kruszynski

III. Prowadzenie obrad i przyjecie porzadku obrad:

. Obrady posiedzenia rozpoczat Przewodniczacy Rady Nadzorczej Czyzewski Jerzy



Przyjeto nastepujacy porzadek obrad posiedzenia RN:

9.

. Otwarcie zebrania.

Przyjecie porzadku obrad.

. Omoéwienie i Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia sprawozdania

Komisji Rewizyjnej.

. Omoéwienie i Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania

Komisji Techniczne;j.

. Omowienie i podjecie uchwaty w sprawie przyjecia sprawozdania

Rady Nadzorczej od 23.05.2014 do dnia 15.05.2015r.

. Omoéwienie i podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia zatozen do

Planu Gospodarczo — Finansowego Spétdzielni na 2016 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie oceny dziatalnosci Prezesa Zarzadu
p. Zbigniewa Gaca- Richter w 2014 roku.

. Podjecie uchwaty w sprawie oceny dziatalnosci Cztonka Zarzadu p.

Doroty Dolota w 2014 roku.
Sprawy wniesione przez Zarzad i Rade Nadzorcza.

10.Rozpatrzenie korespondencji skierowanej do Rady Nadzorczej.

11.

Zamkniecie obrad.

W dniu 13 maja 2015 r. zrealizowano w/w punkty od 1 do 11.

IV. Procedowanie nad poszczegélnymi punktami przyjetego porzadku

obrad.

Ad pkt 1) Otwarcie zebrania

Obrady posiedzenia Rady Nadzorczej otworzyt Przewodniczacy RN Czyzewski Jerzy.

Ad pkt 2) Przyjecie porzadku obrad.

Do proponowanego porzqdku obrad nie zostaly zgloszone Zadne uwagi.



e Przewodniczacy RN poddat pod glosowanie wniosek: kto jest za przyjeciem porzadku
obrad . Wniosek przyjeto, gdzie:

+ za przyjeciem wniosku glosowalo 12 czionkéw (Komendarek
Marcin, Wectawska Teresa, Sklodowska Ewa, Zalisz Jadwiga, Bablok Teresa,
Runowski Jan Piotr, Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy, Pigtaszewski Jan,
Gadamska Hanna, Snopinski Marek, Krawczyk Marianna)

+ przeciwko przyjeciu wniosku glosowate 0 cztonkéw RN

* wstrzymalo si¢ od gtosowania 0 cztonkéw RN

Ad. pkt 3) Omobwienie i Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia
sprawozdania Komisji Rewizyjne;j.

O godzinie 19:10 przyszedt Nowakowski Leszek.

e Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej stwierdzita, iz Komisja Rewizyjna pracowala
poczatkowo w 12 osobowym skladzie. Nastgpnie Komisja pracowata w 11 osobowym
skladzie, gdyz Pietrachowicz Helena ze wzgledu na stan zdrowia zrezygnowala z
czlonkostwa w Radzie Nadzorcze;j.

e Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej stwierdzita, iz w miesigcu listopadzie wiekszoscia
glosow zostal wybrany nowy zastgpca przewodniczacego Runowski Jan Piotr. Komisja
Rewizyjna zebrala si¢ 8 razy. Komisja Rewizyjna w kadencji 2014/2015 gtoéwnie zajmowala
si¢ omawianiem i analiza oraz kontrolowaniem sprawozdan finansowych wybranych
zagadnien pod wzgledem finansowym. Na pierwszym posiedzeniu w dniu 26.08.2014r.
Komisja oméwila sprawozdanie Zarzadu za I polrocze 2014, w tym sprawozdanie
finansowe. Nastepnie Prezes Zarzadu omoéwil dokumentacje zwigzang z wybraniem
wykonawcy inwestycji polegajacej na budowie zespolu budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych z garazem podziemnym i ustugami przy ul. Szeligowskiej. Komisja
zapoznala si¢ z koncepcja zabudowy. Prezes poinformowal, ze aktualne wytyczne ,.Dla
Oferentow” sa zblizone do instrukcji stosowanej podczas inwestycji przy ul. Sterniczej.
Wprowadzono tylko poprawki odnosnie ubezpieczenia inwestycji oraz kryteriow wyboru
oferenta. Na posiedzeniu w dniu 23.10.2014r. omdéwiono sprawozdanie z dziatalnosci
windykacyjnej za okres 01.01.2014 — 30.09.2014. Czlonek Zarzadu p. Dorota Dolota
omodwila stan naleznodci. Windykacja przebiega prawidtowo. Po dwdch miesigcach od

terminu platnosci lokator otrzymuje ponaglenie, a nastgpnie w przypadku dalszej zwloki w
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zaplacie sprawa kierowana jest do Sadu. Na tym samym posiedzeniu Komisja ustalita
nastgpujacy plan pracy na najblizszy okres
- kontrola sprawozdania finansowego z inwestycji przy ul. Sterniczej
- kontrola funduszu bezosobowego
- kontrola stawek najmu lokali uzytkowych
- kontrola przeprowadzonego remontu pawilonu po poczcie
Na posiedzeniu w dniu 19.11.2014 r. Komisja omowita projekt korekty planu remontow
na 2014 r. Korekta polega na przesunigciu srodkow z jednej pozycji na inne. Suma kosztow
remontéw pozostaje bez zmian. Zmiana dotyczy remontu dzwigéw o dodatkowe prace,
dofinansowanie remontéw ciagu pieszo — jezdnego przy budowlach Lazurowa 12 i Rozlogi 9.
Natomiast ciecia dotycza miedzy innymi remontu instalacji gazowej. Komisja w dniu
24.02.2015 r. omowila projekt planu finansowo — gospodarczego w tym planu remontéw na
rok 2015. Przychody na 2015r. planowane sa na 33.085 tys. zt a koszty na 25.745 tys. zl.
Wynik na eksploatacji jest ujemny i wynosi - 519,2 tys., natomiast zaplanowany zysk netto z
dzialalnosci gospodarczej mozna zaplanowa¢ jedynie na 342,6 tys. Ujemny wynik finansowy
na eksploatacji jest pokrywany z zysku na dziatalnosci gospodarczej. Taka sytuacja na diugi
czas jest nie do utrzymania i trzeba bedzie podnies¢ stawke na eksploatacj¢. Komisja omowita
schemat zatrudnienia. Przedstawiony schemat pokazuje tylko zmiany w podleglosci
stuzbowej zatrudnionych 0sob. Ilos¢ zatrudnionych pracownikéw nie ulegta zmianie i wynosi
25 osob. Poza tym zwrocono uwage, ze zatrudnienie 25 osob pocigga za sobg obowigzek
placenia skiadki na PEFRON - rocznie 32.000 zl. Na posiedzeniu w dniu 03.03.2015 r.
Komisja oméwita koncepcje techniczng zabudowy inwestycji ,, Lazurowy Zakatek”. Uznano,
ze koncepcja jest interesujgca. Komisja omowita Instrukcje Przetargowag na Generalne
Realizatorstwo Inwestycji ,, Lazurowy Zakatek”. Omowiono rowniez projekt regulaminu
realizacji 1 rozliczania inwestycji budowlane;.
Na posiedzeniu 24.03.2015r. skontrolowano stawki lokali uzytkowych usytuowanych w
pawilonie handlowym Lazurowa 10 i Rozlogi 8. Stawki ustalane sg prawidlowo. W pawilonie
Lazurowa 10 lokale od frontu sg wynajmowane po wyzszych cenach niz lokale uzytkowane z
tylu, z boku pawilonu oraz z wejéciem od ,,podworka”. Ponadto Spotdzielnia dzierzawi tereny
pod pawilony handlowe oraz miejsca na reklame¢. Na posiedzeniu w dniu 22.04.2015r.
Komisja omdwila projekt sprawozdania Zarzadu i sprawozdania finansowego za rok 2014.
Stwierdzono, ze poglebia sie niedobdr na eksploatacji, zysk z dzialalno$ci pokrywa tylko ok.

265.000 zl. niedoboru na eksploatacji.



W celu poprawy ptynnosci nalezy podnies¢ stawke na eksploatacje. Planowane jest to razem z
rozliczeniem nadplat za CO i obnizenie stawek na CO, wowczas czynsz nie ulegnie zmianie.
Komisja oméwita propozycje Porzadku Obrad Walnego Zgromadzenia w dniach 29 i 30 maja
2015r. Stwierdzono, ze pierwsze trzynascie punktow jest standardowe, pozostale 3 punkty
wymagajg omoéwienia i przyjecia przez Walne Zgromadzenie.

Punkt 16 moze budzi¢ sprzeciw pomimo tego, ze Prezes omowil dlaczego Rada Nadzorcza
powinna by¢ uzupelniona o przedstawicieli budynkéw Sternicza 96, 98, 100.

Kupujac mieszkanie w nowej inwestycji, kazdy mial prawo zosta¢ czlonkiem Spoétdzielni.
Jako cztonkowie Spoldzielni majg prawo by¢ reprezentowani w Radzie Nadzorczej. Sytuacja
ta ulegnie zmianie w momencie powstania Wspolnoty Mieszkaniowej (jezeli w ogodle
Wspodlnota powstanie).

Na posiedzeniu w dniu 07.05.2015r. skontrolowano stawki lokali uzytkowych w budynkach
mieszkalnych. Stwierdzono, ze w budynkach mieszkalnych jest 66 lokali uzytkowych. Lokale
wykorzystywane sa na rozne cele: piwnice, mieszkania, ustugi, magazyny, gabinety lekarskie
1 stomatologiczne. Stawki lokali uzytkowych w 2014r. w poréwnaniu do roku 2012 wzrosty
srednio o stopien inflacji. W trzech przypadkach Komisja poprosita o dokumenty najmu do
wgladu: dotyezy to najmu przez osobg prywatng piwnicy w bloku przy ul. Siemiatyckiej 1 za
ceng 7zh/m’, pozostale piwnice w tym budynku sa wynajmowane po 10ziL/m® ;lokalu
mieszkalnego w budynku przy ul. Sternicza 129 wynajmowanego za 15zL./m” oraz wynajmu
piwnicy przy ul. Lazurowa 2a przez firme Krzysztof — Instal za 5,39z/m’.

Komisja skontrolowata rowniez zakres i koszt remontu lokalu przy ul. Rozlogi 8/10 po
dawnej poczcie. Remont obejmowal wymiane elementéw bedacych na wyposazeniu poczty,
wymiang czesci posadzki w holu glownym, wyburzenie $cianek, wybicie i montaz nowych
drzwi. W ramach remontu dokonano roéwniez wymiany okien, 30% wartosci wymiany okien
w lokalu ustugowym przeznaczonym na Fitness pokry! najemca, zgodnie z umowg najmu.
Wymieniano rowniez grzejniki i instalacje CO.

Lacznie koszt remontu zamknal si¢ kwota ok. 70.000 tys. zi.

Posiedzenie komisji w dniu 12.05.2015 r. rozpocz¢to od kontroli funduszu bezosobowego.
Niestety obecna na posiedzeniu Komisji Glowna Ksiggowa Dorota Dolota oznajmita, ze
Komisja nie otrzyma do wgladu umow zlecen i o dzielo za 2014 r., tylko zestawienie tych
umow. Zmiang ta tlumaczyla ochrong danych osobowych. W tej sytuacji Komisja
wigkszoscig glosow przeglosowata odstgpienie od kontroli bezosobowego funduszu plac.
Podobnie wygladala sprawa czterech lokali, ktérych dokumenty najmu mialy by¢

udostgpnione  Komisji. Przewodniczaca otrzymala tylko wyjasnienia dotyczace
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poszczego6lnych lokali. Generalnie niska podstawg najmu jest obnizony standard lokali. Przy
okazji cztonek Komisji zwrocit uwage, ze w,, Regulaminie ustalania wysokosci optat za
wynajem lokali i dzierzawe terenu SM ,,Lazurowa’ w Warszawie jest zapisane, ze wysokos¢
oplat za wynajem i dzierzawe terenu okresla Zarzad w umowach najmu lub dzierzawy, co jest
sprzeczne ze Statutem (Przewodniczaca dodala, iz moze nie do konca sprzeczne ze Statutem).
W Statucie jest zapisane, ze to Rada Nadzorcza ustala stawki najmu i dzierzawy. Komisja
omdéwila takze plan rzeczowo — finansowy na 2016 rok oraz omowila i naniosta poprawki do
sprawozdania komisji rewizyjnej. Komisja zajmowala si¢ na jesieni kontrolg sprawozdania
finansowego z inwestycji przy ul. Sterniczej za II1 kwartaty 2014 r. Sprawozdania finansowe
z inwestycji za poszczegOlne kwartaly i roczne sa dostepne w internecie 1 kazdy moze je
przenalizowac.

Komisja w ramach kontroli poprosita o udostepnienie umow sprzedazy lokali mieszkalnych i
uzytkowych. Prezes Zarzadu odmoéwil udostepnienia umow sprzedazy lokali tlumaczac
ustawa o ochronie danych osobowych twierdzac, ze wymagana jest zgoda nabywcow na ich

udostepnienie.

e Sklodowska Ewa stwierdzita, iz ustalono na Komisji Rewizyjnej, ze sprawa podnoszenia
stawki na eksploatacje zostanie wykre$lona ze sprawozdania, gdyz Komisja tym si¢ nie
zajmowala.

e Ustalono iz zapis w sprawozdaniu brzmiacy ..taka sytuacja na dlugi czas jest nie do
utrzymania i trzeba bedzie podnies¢ stawkg na eksploatacje.”” zostaje wykreslony.

e Krawczyk Marianna stwierdzila, iz mowila juz o tym, ze Statut i ustawa mowi, ze pozytki
powinny pokrywa¢ niedobory na eksploatacji. Dodatla, iz w sprawozdaniu napisane jest,
ze stwierdzono, 1z poglebia si¢ niedobor na eksploatacji. Stwierdzila, iz co to oznacza, ze
poglebia si¢ jezeli w 2013 roku bylo 324 tysigce, a w 2014 roku 266 tysigcy ,
a w sprawozdaniu jest napisane 265 tysiecy.

e Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej stwierdzila, iz napisala, ze zysk z dzialalnosci
pokrywa tylko 265 tysigcy niedoboru na eksploatacje.

e Krawczyk Marianna stwierdzita, iz pokrywa tyle ile trzeba. Przychody z pozytkow
pokrywajg réznice migdzy kosztami, a przychodem z eksploatacji podstawowej. Jest
napisane w ustawie, ze roznice pokrywa si¢ z pozytkow. Mowezyni stwierdzila, iz
przychody z pozytkéw maleja, ale ze sprawozdania to nie wynika.

e Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej stwierdzila, iz przychody z pozytkow malejg

i dlatego nie wystarcza na pokrycie niedoboréw na eksploatacji.



Krawczyk Marianna stwierdzila, iz poki co to wystarcza, ale przychody z pozytkow
faktycznie maleja. Dodala, iz w sprawozdaniu Rady Nadzorczej jest inna suma, a w
sprawozdaniu Komisji jest inna suma, nie moze by¢ tak, ze nie jest to jednolite. W
sprawozdaniu Rady Nadzorczej jest 266 tysigcy, a w Komisji Rewizyjnej 265 tysiecy.
Dodala, iz jeszcze zostaly pienigdze z pozytkdw.

Dolota Dorota stwierdzila, iz zostaly pieniadze, ale dzigki inwestycji.

Gadamska Hanna stwierdzita, iz w sprawozdaniu Komisji jest napisane, ze okolo 265
tysiecy.

Prezes stwierdzil, iz w ciggu ostatnich szesciu lat nie rozmawiano o tym, ze brakuje
pieniedzy na eksploatacj¢. Oczywiscie, ze koszty przekraczajg przychody i w naszej
Spotdzielni jest zwyczaj, ze przychody z lokali uzytkowych przeznacza sie w calosci na
pokrywanie niedoboréw na eksploatacji. Dodal, iz dobry gospodarz by tak nie robit, gdyz
by inwestowat pieniadze z pozytkow. Po to si¢ uruchamia inwestycje w Spéldzielni, zeby
generowa¢ dodatkowe przychody, ktére mozna uzyska¢ poprzez wybudowanie
okreslonej ilosci lokali uzytkowych, ktore w diuzszej perspektywie czasowej beda
generowac przychod. Nie bedzie trzeba wtedy podnosi¢ eksploatacji, gdyz czes¢ kosztow
z eksploatacji przenosi si¢ w cigzar inwestycji. Mowca dodal, iz chee sie udowadniaé, ze
starcza na eksploatacjg, bo pokrywa si¢ niedobory przychodami z lokali uzytkowych, do
momentu kiedy jest najemca.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz jak nie bedzie najemcy to wtedy bedzie sie podnosié¢
eksploatacje.

Prezes stwierdzil, iz od szesciu lat co roku rozmawiano o tym, ze nie podnosi sie stawki
na eksploatacje bo jeszcze starcza z lokali uzytkowych, bo byla inwestycja i czesé
kosztow byla przepisywana w cigzar inwestycji. Dzis sie chce udawaé, ze nie ma tematu.
Dolota Dorota stwierdzila, iz nawet jezeli jest w ustawie zapisane, Zze z pozytkow mozna
dofinansowa¢ eksploatacj¢ to trzeba zaznaczy¢, ze zeby nie odpis 455 tysiecy w ciezar
inwestycji to by nie starczylo na pokrycie niedoboru na eksploatacji. Zabrakloby okoto
262 tysigcy 1 wtedy nalezatoby o te pieniadze podnies¢ eksploatacje.

Krawczyk Marianna stwierdzita, iz inwestycja jest od 2012 roku, a odpisy sa juz
wezesnie]. W 2008 w sprawozdaniu Rady Nadzorczej 593 tys. bylo zysku, nie bylo
zadnych odpiséw i bylo 596 tys. zysku z dzierzawy, a doplaty do eksploatacji bylo trzeba
324 tysiace, czyli jeszcze 200 tysigey zostalo zeby zasili¢ fundusz remontowy. W 2009
roku réwniez bylo 510 tys. zt przychodu z wynajmu lokali, a bylo trzeba 290 tys. doda¢



do eksploatacji i mozna bylto prawie 200 tysigcami zasili¢ fundusz remontowy i nie byto
inwestycji. W 2010 roku eksploatacja wzrosta, gdyz zatrudniato si¢ osoby do inwestycji i
nie bylo jeszcze odpisu na to. W 2015 roku jest podpisane zarzadzenie na prowadzenie
eksploatacji nowej inwestycji. W 2016 roku z tego tytutu przychody maja by¢ wigksze o
500 tys. zl. zwigksza si¢ zatrudnienie i koszty eksploatacji podstawowej nie rosna, a sg
zyski z trzech nowych budynkéw. W ustawie jest wyraZznie napisane, ze pozytki musza
shuzy¢ wszystkim czlonkom — w zwigzku z tym pokrywa si¢ nimi eksploatacje, a
pozostate mozna przeznaczy¢ na fundusz remontowy, czy spoleczno — kulturalny.

Dolota Dorota stwierdzila, iz rozliczenie inwestycji bylo dopiero w 2013 roku.

Prezes stwierdzil, iz w 2008 roku mogly by¢ przychody z lokali uzytkowych, gdyz lokale
byly kompletnie nie doinwestowane. Zostaly przeprowadzone remonty pawilonow i
zostal podniesiony majatek Spoétdzielni. Z tego tytulu byly mniejsze zyski 1 w dalszym
ciggu tak jest, gdyz mamy zdekapitalizowany majatek i1 trzeba w niego inwestowac.
Zdekapitalizowany majgtek wymaga coraz wigkszych naktadow i tak bedzie co roku.
Sktodowska Ewa stwierdzila, iz ma by¢ zysk dla Spoldzielni z tytutu, ze Zarzad bedzie
zarzadzal nowa inwestycja przez trzy lata. Sklodowska Ewa stwierdzila, iz na Komisji
byla omawiana kwestia planu finansowo — gospodarczego remontow na rok 2015
i planowanych przychodéw na kwote 33 tysigce. Dodala, iz mialo by¢ to wyjasnione, ale
nie widzi zadnych zmian w sprawozdaniu.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej stwierdzila, iz potwierdzila, dzi§ u Glownej
Ksiegowej, ze sg to przychody planowane w planie finansowo — gospodarczym.
Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz jest to w tabeli (zestawienie kosztéw 1 przychodow),
materiatach ktore Rada Nadzorcza dostata na posiedzenie, na ktérym byl omawiany plan
gospodarczo — finansowy remontdéw. Stwierdzil, iz zapis o ktorym moéwi Pani
Sktodowska zostal ,,wyrwany’’ z tabelki.

Krawczyk Marianna odczytata art. 5 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych majacy
brzmienie ,,1. Pozytki i inne przychody z nieruchomosci wspdlnej stuza pokrywaniu
wydatkow zwigzanych z jej eksploatacja 1 utrzymaniem, a w czesci przekraczajacej te
wydatki przypadaja wilascicielom lokali proporcjonalnie do ich udzialow
w nieruchomosci wspolnej 2. Pozytki i inne przychody z wlasnej dzialalnosci
gospodarczej spoldzielnia moze przeznaczy¢ w szczegdlnosci na pokrycie wydatkow
zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w zakresie obciazajagcym

cztonkoéw oraz na prowadzenie dziatalnosci spolecznej, oswiatowe] 1 kulturalnej™



Wectawska Teresa stwierdzila, iz w art. 5 ustawy jest, ze ,,moze’’ przeznaczy¢, czyli
moze jezeli chce, nie jest to obligatoryjne. Dodata, iz uczono jg w szkole, ze bilans musi
wyjs$¢ na zero. W zwigzku z tym, jezeli jest taka sytuacja, ze koszty utrzymania lokali
wynosza okreslong kwote, to i $rodki odebrane od lokatoréw powinny byé w tej kwocie.
Jezeli stale utrzymuje si¢ niedobdr to znaczy, ze jest zle zarzgdzanie i nie ma
konsekwencji w prowadzeniu polityki bilansu. Dodala, iz czytala wiele bilansow i nie
tylko Spoéldzielni i nie moze by¢ tak, ze stale jest deficyt. Zaznaczyla, iz Pani Krawczyk
chce pokrywaé niedobory z tego, co powinno by¢ zastosowane do innych celéw, a
glownie w sytuacjach awaryjnych powinno by¢ pokryte z tych srodkow.

Sklodowska Ewa stwierdzita, iz przy dobrym gospodarzu jak sie¢ ma niedobory to sie
szuka oszczednosci. Dodala, iz chcialaby wiedzieé, gdzie w Spotdzielni szuka sie tych
oszczednosci. Co innego jest inwestowanie, a co innego jest szukanie oszczednosei, tym
bardziej, ze Radzie nie udostepnia si¢ zadnych dokumentow. Trzeba sie zastanowié,
gdzie mozna poszukaé oszczednosci i kazdy to robi w domu i moze trzeba zaczaé
sprawdza¢ Zarzad pod wzgledem zasadno$ci wydatkowania pieniedzy. Dodala, iz
moéwiac o oszczednosci chce zaznaczy¢, iz duzo zarowek energooszczednych jest
kradzionych, a to sa drogie zarowki.

Dolota Dorota odczytala art. 6 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych majacy
brzmienie ,,réznica migdzy kosztami eksploatacji i utrzymania danej nieruchomosci,
zarzadzanej przez spéldzielni¢ na podstawie art. 1 ust. 3, a przychodami z oplat, o
ktorych mowa w art. 4 ust. 1-2 i 4, zwigksza odpowiednio przychody lub koszty
eksploatacji 1 utrzymania danej nieruchomos$ci w roku nastepnym’’. Dodala, iz jesli jest
minus to zwigksza koszty, a jesli sg przychody to przechodza one na nastepny rok. Jezeli
koszty sa na minusie to w wielu Spoldzielniach automatycznie mieszkancy dostajg
podwyzke o ta kwote, ktora jest niedoborem na eksploatacji, jezeli nie starcza na
pokrycie z lokali uzytkowych.

Sklodowska Ewa stwierdzila, iz stawka na eksploatacje to jest stawka jedna z wielu. Nie
podwyzszajac stawki eksploatacji w ciagu ostatnich lat zostaly wprowadzone dodatkowe
pozycje, ktore kiedy$ byly w eksploatacji np. $wiatlo, dzwigi, fundusz na remont
dzwigdw, energia na dzwigi- to wszystko byto kiedy$ w eksploatacji, a teraz to sa osobne
pozycje. Jesli mowi si¢ o eksploatacji to trzeba doda¢ stawke eksploatacji plus czesci

czynszu, ktore de facto sa eksploatacja, a zostaly wylaczone z eksploatacji i dotaczone do



stawki eksploatacji. W zwiazku z tym nie mozna mowi¢, ze stawka eksploatacji si¢ nie
podniosta, bo si¢ podniosta w formie dodatkowych punktéw w czynszu.
Krawczyk Marianna stwierdzita, iz w liscie polustracyjnym z lustracji byly nastepujace
zalecenia dla Spoldzielni: ustala¢ wysokos¢ stawek oplat za uzywanie lokali w oparciu o
planowane koszty utrzymania zasobow uwzgledniajac planowane wplywy z pozytkow
oraz wynik bilansowy poprzedniego okresu rozliczeniowego w wyniku przeprowadzenia
odpowiedniej kalkulacji.
Dolota Dorota stwierdzita, iz jej chodzi o to, ze stawke trzeba podniesé¢ jezeli nie bedzie
wystarczajace pokrycie z pozytkow.
Weclawska Teresa zadata pytanie: w jakim roku byla lustracja o ktérej mowi Pani
Krawczyk?
Krawczyk Marianna stwierdzila, iz lustracja byla w 2010 roku.
Prezes stwierdzil, iz przygotowal zestawienie planow eksploatacji od 2009 do 2015 roku 1
catkowicie si¢ nie zgodzi, ze pewne skladniki, ktére byly wczesniej w  stawce
eksploatacji to powinny by¢ w niej. Dodal, iz nie znajduje zadnego powodu, zeby energia
zuzywana przez dzwigi byla czescig wspolna wysokich i niskich budynkéw. Zostalo to
wydzielone ze stawki eksploatacyjnej z powodu zasady sprawiedliwosci. Poinformowal,
iz stawka eksploatacyjna w 2009 roku byta 1, 35 zt, 2010 -1,35 zt, 2011 -1, 42 zl, 2012 —
1,57 z1, 2013- 1, 47 z1, 2014, 2015- 1, 47 zI. Stawka na fundusz remontowy w 2009 roku
wynosita-1, 40 zi, 2010- 1, 40 zI, 2011- 140 z1, 2012 — 1, 40 zl, 2013 — 1, 50 zi, 2014-
1,50 zt, 2015- 1, 40 zl, planowana stawka na 2016 rok wynosi 1, 40 zl. Zadal pytanie :
gdzie sg podwyzki stawek?
Sktodowska Ewa stwierdzita, iz mowita, o tym, ze stawka eksploatacji dla danego
budynku jest sumg stawek, ktore wchodza w eksploatacje. Dodala, iz energia elektryczna
budynkdw jest osobno 1 o to chodzi, nie neguje tych pozycji osobno.
Prezes stwierdzil, ze w planie eksploatacji na 2015 rok niektore pozycje si¢ znalazly,
gdyz nigdy nie powinny by¢ w funduszu remontowym np. pozycja taka jak przeglady
budynkow, bo jest to typowa pozycja, ktéra powinna by¢ w stawce eksploatacji 1 w
kazdej Spoldzielni tak jest. Dopiero teraz znalazto to zrozumienie, gdyz postulowal o to
przez 6 lat.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej stwierdzila, ze se sprawozdania zostaje
wykreslony zapis: ,taka sytuacja na dlugi czas jest nie do utrzymania i trzeba bgdzie

podnies¢ stawke na eksploatacje’”.
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e Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania Komisji
Rewizyjnej za okres od 23.05.2014 r. do 12.05.2015
Przyjeto nastepujacg uchwale:
Uchwata Nr 13 /2015
Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
z dnia 13 maja 2015r.

W sprawie przyjecia sprawozdania Komisji Rewizyjnej za okres
od 23.05.2014 r. do 12.05.2015

Na podstawie § 49 pkt 1 lit. b Statutu Spoétdzielni Mieszkaniowej
,Lazurowa” uchwala sie, co nastepuje.

§1.

Przyjmuje sie sprawozdanie Komisji Rewizyjnej za okres od 23.05.2014 r. do
12.05.2015, stanowigce zatgcznik do niniejszej uchwaty.

5§72,

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty glosowato 7 0sOb  (Komendarek
Marcin, Nowakowski Leszek, Zalisz Jadwiga, Bablok Teresa, Runowski Jan Piotr,
Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy)

przeciwko gtosowato osob 1 0s0b (Pigtaszewski Jan)
wstrzymata sie od gtosowania osob 5 0s0b (Snopiriski Marek,
Gadamska Hanna, Sklodowska Ewa, Krawczyk Marianna, Weclawska Teresa)

o Weclawska Teresa zadala pytanie Gadamskiej Hannie: Pani sie wstrzymala za
przyjeciem sprawozdania Komisji, za wlasnym sprawozdaniem?

e Gadamska Hanna stwierdzila, iz wstrzymala si¢ z proste] przyczyny: sprawozdane
jest, ale nie zawiera danych, ktore powinno zawierac, jako ze tych danych Komisja nie
dostala. Stwierdzila, iz w sprawozdaniu jest napisane, ze Komisja nie otrzymala
dokumentow.

o Weclawska Teresa stwierdzita, iz w zwiagzku z tym wstrzymuje sie od glosowania,
gdyz nie byla na tym posiedzeniu komisji i dowiaduje si¢ teraz, ze nie udostgpniono

jakis dokumentow.
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Krawczyk Marianna stwierdzila, iz Komisja, nie moze wypelnia¢ swoich statutowych

obowigzkow.

Ad pkt 4) Omowienie i Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania
Komisji Technicznej.

Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz w sprawozdaniu Komisji Technicznej zostato usuniete

to

na co zwrocita uwage pani Krawczyk, ze przetargi to sg przetargi, a nie

nieograniczone i ograniczone. Jezeli chodzi o te koszty i przychody to zostaly w takiej

samej formie, gdyz zostaly wzigte z planu na 2015 rok. Komisja Techniczna odbyla 7

posiedzen ktore dotyczyly:

7
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*

7
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o
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*

3

h%

Rekomendowani Awniosku w sprawie wykonania balustrad balkonowych
Omowienia sprawozdania Zarzadu za I potrocze 2014 r.

Omowienia dokumentacji zwigzane] z wybraniem wykonawcy inwestycji
polegajacej na budowie zespotu budynkow mieszkalnych wielorodzinnych z
garazem podziemnym i uslugami przy ulicy Szeligowskiej tzw. ,,Lazurowe
Ogrody™”

Omowienia projektu myjni bezdotykowej. Komisja nie decyduje o tym czy jest
to realizowane, czy nie. Komisja omawiala aspekty techniczne projektow.
Omowienia koniecznosci wykonania prac ptukania instalacji wody cieplej i
zimnej oraz CO w zwigzku ze skargami mieszkancow na brudna wodg.
Omoéwienia propozycji instalacji elektronicznej podzielnikéw centralnego
ogrzewania. Bylfa to prezentacja nowoczesnych podzielnikow ciepta, nie to co
bylo kiedy$ kiedy byly shupki, co odparowywala woda tylko chodzilo o
elektryczne, co jest odporne np. na kradzieze ciepla.

Omowienia korekty planow na rok 2014

Omowienia przetargu na projekt budowlany inwestycji ,,Szeligowska™’.
Omowienia projektu planu remontow na 2015 rok

Omowienia technicznej koncepcji zabudowy ,,Lazurowe Ogrody™’

Omowienia instrukcji przetargowej na Generalnego Realizatorstwo Inwestycji
,,Lazurowe Ogrody’’

Omowienia projektu regulaminu realizacji i rozliczania inwestycji budowalne;j.
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¢ Omowienia projektu sprawozdania Zarzadu i finansowego za rok 2014 w
zakresie technicznym mi.in, ze wydatki za energie¢ elektryczng po zamontowaniu
oswietlenia LED spadly zgodnie z przewidywaniami o ok. 50%. Na razie jest
jeszcze splacany kredyt i rozliczenie bedzie moze w nastgpnym roku, badz
pdznie;j.

¢ Omowienia projektu planu remontéw na 2016 rok.

Przewodniczacy Komisji Technicznej stwierdzil, iz cztlonkowie Komisji Technicznej
byli desygnowani do Komisji Przetargowej ktore dotyczyly: remontu balustrad
balkonowych, przegladu rocznego instalacji gazowej, budowy altanki $mietnikowe;j,
wyboru projektanta na wykonanie dokumentacji projektowej budynkoéw przy ul.
Szeligowskiej, wykonania pionéw kanalizacyjnych, wykonania remontu dzwigow,
mycia elewacji. Oprocz tego czlonkowie Komisji Technicznej (w réznej liczbie)
uczestniczyli w odbiorach technicznych przeprowadzanych remontdéw. Dodal, iz
szczegdtowe dane sa w protokotach Komisji Technicznej i Przetargowe;j.

Sklodowska Ewa stwierdzila, iz przeczytajac sprawozdanie Komisji Technicznej to
troche si¢ zdziwila, bo z tego co wie to wszystkie komisje sg podporzadkowane,
pomocne Radzie Nadzorczej. Dodala, iz jako czlonek Rady Nadzorczej dowiaduje si¢
o wielu sprawach, ktore byly rozpatrywane na Komisji Technicznej i ktére powinny
by¢ na Radzie Nadzorczej i Rada wtedy kieruje, zeby tym zajeta sie Komisja
Techniczna, czyli jest jakby odwrécona kolejnosé. Chodzi tutaj chociaz o podwyzke
funduszu remontowego. Stwierdzila, iz nie rozumie czemu Komisja Techniczna
zajmuje si¢ podwyzka funduszu remontowego. Jezeli chodzi o firme Piaskan i
zalozenie podzielnikéw ciepla, to czy jest zrobiona jakas kalkulacja, oprocz tego, ze
byla prezentacja, jakie to beda oszczednosci? Mowczyni stwierdzila, iz z tego co wie
to firma, ktéra prowadzi takie odczyty sama si¢ rozlicza z dostawca ciepla juz poza
Spoldzielnia. Za to si¢ placi tej firmie i wtedy Spoéldzielnia nie jest w stanie
skontrolowa¢ ile tego ciepta dochodzito. Dodata, iz zna ludzi, ktorzy majg takie
podzielniki zalozone i twierdza, ze ani razu nie dostali zwrotu. Stwierdzila, iz moze to
sg plotki, ale takie rzeczy powinny by¢ dobrze przeanalizowane i poparte doglebnymi
analizami finansowymi, zeby nie uszczesliwia¢ mieszkancow na site.

Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz jezeli chodzi o podzielniki ciepta, to byta tylko
prezentacja 1 Piaskan mial dostarczy¢ ofert¢ na to. Poniewaz nie ma jeszcze

materialow na Rade Nadzorcza to w sprawozdaniu jest tylko sygnalizacja, ze Komisja
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tym si¢ zajmowata. Dopiero bedzie mozna rekomendowaé, czy nie rekomendowac
Radzie Nadzorczej jezeli bedzie oferta.

Prezes stwierdzil, iz to jest pomylka, bo byl prezentowany plan na remontéw na 2016
rok, ktory jest dawany na WZ i on jest przy stawce 1, 40 zl, czyli takiej jaka
obowigzuje w 2015 roku. Natomiast w planie gospodarczo — finansowym pokazywano
po stronie planowanych przychodéw ewentualny wzrost stawki na eksploatacj¢. Zeby
pokrywaé w pelni niedobdr to trzeba by bylo podnies¢ stawke eksploatacji, ale
mieszkancy by tego nie odczuli gdyz ma to skutkowaé obnizeniem =zaliczek na
ogrzewanie.

Pietaszewski Jan stwierdzil, iz byl na kazdym posiedzeniu Rady Nadzorczej.
Stwierdzil, iz chciatby zapyta¢ Komisje Techniczng czy ta sprawa, ktora Prezes
konsultowal z Komisjg Techniczng byla na posiedzeniu Rady Nadzorczej?

Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz ta sprawa nie byla jeszcze na Radzie Nadzorcze;j.
Pietaszewski Jan zadal pytanie to dlaczego to jest w sprawozdaniu?

Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz jest to w sprawozdaniu Komisji Technicznej, gdyz byto
omawiane na Komisji Techniczne;.

Pietaszewski Jan stwierdzil, ze dzisiaj dowiadujemy si¢ nowych rzeczy, ktére ma si¢
zaakceptowac.

Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz wykresla si¢ na stronie 5 sprawozdania zapis: ,,dalsze
utrzymywanie takiej stawki bedzie pogtebiacz niedobdér Funduszu Remontowego wigc
konieczne bedzie podniesienie jej do 2, 04 z¥m*m-c. Dzigki nadptatom na CO,
mozliwe bedzie zmniejszenie zaliczek na CO, a co za tym idzie wysoko$¢ czynszu nie
ulegnie zmianie™’.

Czyzewski Jerzy stwierdzil, iz na Komisji Technicznej omawia si¢ tylko pewne plany,
a na Radzie Nadzorczej przedstawia si¢ pewne wnioski i konkluzje, a to nie
zakonczylo si¢ zadnymi wnioskami i propozycja.

Sktodowska Ewa stwierdzila, iz do tej pory bylo odwrotnie to Rada Nadzorcza
zajmuje sie czyms i kieruje dopiero do Komisji Techniczne;.

Czyzewski Jerzy stwierdzit, ze wpierw mozna omoéwic aspekty techniczne na Komisji
Technicznej, a pézniej przedstawié to na Radzie Nadzorcze;j.

Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania Komisji
Technicznej za okres od 23.05.2014 r.— 12.05.2015 .

Przyjeto uchwale o nastepujgcej tresci:
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Uchwata Nr 14/2015
Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
z dnia 13 maja 2015r.
W sprawie przyjecia sprawozdania Komisji Technicznej
za okres od 23.05.2014 r. — 12.05.2015r.

Na podstawie § 49 pkt 1 lit. b Statutu Spétdzielni Mieszkaniowej
,Lazurowa” uchwala sie, co nastepuije.

§1.

Przyjmuje sie sprawozdanie Komisji Technicznej za okres od 23.05.2014 r.
do 12.05.2015 r. stanowigce zatacznik do ninigjszej uchwaty.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaly gtosowato 9 o0s6b  (Komendarek
Marcin, Nowakowski Leszek, Wectawska Teresa, Zalisz Jadwiga, Bablok Teresa, Runowski
Jan Piotr, Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy, Gadamska Hanna,)

przeciwko gtosowato osdb 0 oséb
wstrzymata sie od gtosowania oséb 4 0s6b (Snopinski Marek,
Pigtaszewski Jan, Sklodowska Ewa, Krawczyk Marianna)

e Sklodowska Ewa zadala pytanie: u niej na parkingu sg jakie$ drzewa do wyciecia,
dzwonili do niej ludzie w tej sprawie, ona nic o tym nie wiedziata. Przyszli ludzie i
zapytali sig, jak mozna Scina¢ teraz drzewa jezeli mozna bylo robi¢ to dwa miesigce
temu, albo na jesieni, bo teraz jest okres legowy ptakéw i jest zabronione wycinanie
drzew.

e Prezes stwierdzil, iz wycinanie drzew jest na podstawie decyzji ochrony $rodowiska
Wydzialu Dzielnicy i jest taka decyzja Urzedu.

e Snopinski Marek stwierdzil, ze jak drzewo uschnie to moze zrobi¢ komus krzywde i
jak jest taka decyzja to jest podstawa do wyciecia.

e Snopinski Marek zadal pytanie: czy bilbordy dotyczace reklam sg w jaki$ sposob

unormowane?
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e Prezes stwierdzil, iz Spoldzielnia pobiera oplaty za reklamy.

Ad pkt 5) Omowienie i podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania
Rady Nadzorczej od 23.05.2014 do dnia 15.05.2015 r.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz w sprawozdaniu jest napisany sklad Rady Nadzorcze;j
(zmiana dotyczgca Heleny Pietrachowicz). Pierwsze posiedzenie RN odbylo si¢ 23
czerwca 2014 roku. Rada Nadzorcza odbyla 13 posiedzen. Frekwencja czlonkéw RN byla
wysoka wynosita 92% (liczona jako s$rednia z frekwencji na poszczegdlnych
glosowaniach). Mowca dodal, iz protokoly z RN sa na stronie internetowej. Stwierdzil, iz
w sprawozdaniu RN jest zestawienie uchwal podjetych na posiedzeniu RN. W
sprawozdaniu ujete jest takze dzisiejsze posiedzenie. Sg takze wymienione wazniejsze
sprawy ktorymi zajmowano si¢ na posiedzeniach RN, a nie byly w tej kwestii
podejmowane uchwaty. Na koncu sprawozdania jest zapis, ze jest niedobor na eksploatacji
i ze by¢ moze bedzie potrzeba podnies¢ stawke. W sprawozdaniu RN jest rekomendacja
dla WZ w sprawie udzielenia absolutorium dla Prezesa i Czlonka Zarzadu. oraz podjecia
innych uchwal.

Krawczyk Marianna stwierdzita, iz dobrze by bylo zachowa¢ chronologi¢ w sprawozdaniu,
gdyz sg uchwaly z 2014 roku, p6zniej z 2015, i znéw z 2014 roku.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz sugerowal sie tym, zeby skroci¢ to. Dodat, iz staral sig
robi¢ to blokami tematycznymi. Zaznaczyl, iz w nastgpnym roku bedzie to chronologiczne.
Krawczyk Marianna zasugerowala aby skresli¢ stowo .do uchwalenia przez Walne
Zgromadzenie®’ jesli chodzi o plan Gospodarczo - Finansowy na 2016 rok. Dodala, iz WZ
nie uchwala planu tylko opiniuje.

O godzinie 20:12 przyszedt Owsianko Marek

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz w poprawionej wersji jest to wykre$lone. Zapis brzmi:
zatwierdzenia zalozen do planu 2016 Gospodarczo-Finansowego na rok 2016
do zaopiniowania przez Walne Zgromadzenie.

Krawczyk Marianna odnoszac si¢ do zapisu sprawozdania brzmiacego ,,rzekomo
wadliwego przebiegu remontu elewacji bud. Lazurowa 2a’° stwierdzila iz prosi o
wyjasnienie.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz na posiedzeniu RN byla mowa o Zle robionej elewacji

na budynku L2 i L2a . Méwila takze o tym Pani Krawczyk.
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Krawczyk Marianna stwierdzila, iz owszem modwila o Zle zrobionej elewacji na budynku
L2, ale nic nie méwila o budynku Lazurowa 2a, gdyz tam jest wszystko poprawnie
wykonane, zgodnie z przepisami prawa budowlanego. Na Lazurowa 2 nie zrobiono na
gorze welny. Zaznaczyla, iz nic nie méwita o Lazurowej 2 A i o balkonach, gdyz to
wszystko jest dobrze zrobione.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz wykresla sie stowa ,,balkonow’’ i ,,Lazurowa 2a’’.
Krawczyk Marianna stwierdzila, iz nalezy wykresli¢ ze strony 6 sprawozdania zapis
»,umorzenia postgpowania przeciwko czionkom Zarzadu w/s nieudostepniania
dokumentéw osobom niepodpisujagcym zobowigzan o poufnosci niektorych informacji’’.
Zaznaczyla, iz jest to nieprawda.

Sktodowska Ewa stwierdzila, iz dotyczy to umorzenia postepowania dotyczacego
nieudostgpnienia umowy, ale nie z powodu tego, ze osoby nie podpisaly zobowigzania o
poufnosci. Stwierdzita, iz nie bylo mowy o zadnym niepodpisywaniu zobowigzan o
poufnosci. Dodata, iz dotyczylo to umorzenia w sprawie nieudostepnienia umowy z nowej
inwestycji.

Prezes stwierdzil, iz chodzito 0 umowy, a nie umowe.

Sklodowska Ewa stwierdzila, iz chodzito tylko o umowe Pana Oczkowskiego.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz Pan Janikowski nie podpisal zadnej umowy, wiec jak
mozna bylo jg chceiec.

Prezes stwierdzil, iz trzeba zajrze¢ do korespondencji o co osoby wystepowaly.
Sktodowska Ewa stwierdzila, iz to o co wystepowali to jedna sprawa, a wazne jest to co
bylo w Sadzie, a w Sadzie chodzilo tylko o umowe Pana Oczkowskiego, gdzie Zarzad
odmowit udostepnienia tej umowy.

Prezes stwierdzil, iz bedzie odmawial udostepniania dopdki osoby nie podpisza
zobowigzania o poufnosci.

Prezes stwierdzil, iz Pani Krawczyk kiedys odpowie przed osobami posiadajacymi
uprawnienia budowlane za to, ze opowiada, ze sa wadliwie robione rzeczy zadal pytanie:
czy Pani Krawczyk zdaje sobie z tego sprawe?. Jest Kierownik ze strony wykonawcy, sa
inspektorzy nadzoru, jest komisja. Stwierdzil, iz Pani Krawczyk nie ma uprawnienia, zeby
mowic takie rzeczy publicznie.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz zdaje sobie sprawe z tego. Dodala, iz Prezes ma

uprawnienia, w koncu skonczyt technikum.

17



Prezes stwierdzil, iz nie tylko technikum i jak Pani Krawczyk chce to niech zobaczy jego
uprawnienia.

Wojnarowski Tomasz zasugerowal, aby napisa¢ osoby, ktore zlozyly skarge .

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz to policja wniosta do Sadu sprawe. Bylo to z
oskarzenia publicznego.

Sktodowska Ewa stwierdzila, iz policja na ich wniosek prowadzita dochodzenie w sprawie
nieudostepnienia umowy Pana Oczkowskiego, ktory podpisal umowe deweloperska i jego
dane osobowe sa w ksiedze wieczystej dostepne] dla wszystkich oséb w formie
elektronicznej. Policja przeprowadzita przestuchanie i dochodzenie w sprawie Pana
Oczkowskiego i skierowala sprawe do Sadu i Sad I instancji wydal wyrok nakazowy
skazujgcy o wykroczenie czlonkdéw Zarzadu. Zarzad Spoéldzielnii zlozyl skarge na wyrok
Sadu i pozniej byto postepowanie, gdzie umorzono wyrok I instancji.

Krawczyk Marianna stwierdzita, i ztozyli pismo do Policji na podstawie zapisu ,.kto bedac
czlonkiem Zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej, Pelnomocnikiem albo likwidatorem
wbrew obowiazkowi dopuszcza do tego, ze Spoldzielnia nie udostepnia cztonkowi
Spotdzielni odpiséw oraz kopii dokumentéw o ktorych mowi art. 8' podlega karze
grzywny.

Prezes stwierdzil, iz jak wida¢ Zarzad nie zaplacil.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz zobaczy si¢ jak bedzie dalej i jaki be¢dzie final
dotyczacy faktury.

Krawczyk Marianna odnoszac si¢ do zapisu ,, projektu zainstalowania podzielnikoéw ciepla
nowej energii’ zadata pytanie na jakiej Radzie Nadzorczej zajmowano si¢ tym?
Przewodniczacy RN stwierdzil, iz zapis ..projektu zainstalowania podzielnikow ciepla
nowej energii’ zostaje wykreslony.

Krawczyk Marianna odnoszac sie do zapisu .konieczne jest dalsze poszukiwanie
oszczednosci ( np. o$wietlenie LED) zadala pytanie: to jest gdzie$ jeszcze nie zrobione
oswietlenie LED?

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz chodzi o o$wietlenie na zewnatrz.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz zapis o ktorym weczesniej dyskutowano zostanie
zmieniony i bedzie brzmial: umorzenia postgpowania przeciwko czlonkom Zarzadu w/s
nieudostepnienia umow na sprzedaz lokali w inwestycji ,,Lazurowy Zakatek™ niektorym

cztonkom Rady Nadzorcze;j.
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e Weclawska Teresa zadala pytanie: jak mozna czyta¢ prywatne umowy? Stwierdzita, iz
jezeli ona zawrze umowe ze Spoétdzielnig to inni bedg mogli ja czytac?

e Krawczyk Marianna stwierdzita, iz cztonek Spéldzielni ma do tego prawo wedlug art. 8 '
ustawy prawo o spoldzielniach mieszkaniowych.

e Przewodniczacy RN stwierdzil, iz w ustawie jest takze zapis, ze mozna odmowié
udostepnienia.

e Sklodowska Ewa odnoszac sie do zapisu ,, oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakg
Spoldzielnia moze zaciagnac¢’® stwierdzila, iz nie widziala na ten temat Zzadnych
dokumentdw 1 nic nie wie 1 nie ma tego w porzadku obrad.

e Przewodniczacy RN stwierdzil, iz Zarzad to przedstawi.

e Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z

dziatalnosci Rady Nadzorczej za okres od 23.05.2014 do dnia 15.05.2015 r.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tresci:

Uchwata Nr 15/ 2015
Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
zdnia 13 maja 2015 r. w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Rady
Nadzorczej za okres od 23.05.2014 do dnia 15.05.2015 r.

Na podstawie § 49 pkt 5 Statutu Spétdzielni Mieszkaniowe] ,Lazurowa” Rada
Nadzorcza uchwala, co nastepuije.

§1.

Przyjmuje sie sprawozdanie z dziatalnosci Rady Nadzorczej za okres od 23.05.2014
do dnia 15.05.2015 r., stanowigce zatagcznik do niniejszej uchwaty i rekomenduje sie
Walnemu Zgromadzeniu jego przyjecie.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaly gtosowato 11 o0séb (Komendarek
Marcin, Nowakowski Leszek Wectawska Teresa, Owsianko Marek Zalisz Jadwiga, Bablok
Teresa, Runowski Jan Piotr, Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy, Gadamska Hanna,
Snopinski Marek)

przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato 2 0s0b (Sktodowska Ewa,
Pigtaszewski Jan)
wstrzymato sie od glosowania 1 0s6b (Krawczyk Marianna)

19



Ad pkt 6) Omowienie i podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia zalozen

do Planu Gospodarczo — Finansowego Spoéldzielni na 2016 rok.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz plan ktory bedzie na WZ przyjety jako wskazdwki
kierunkowe byt omawiany na Komisji Technicznej i Rewizyjne;.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz w planowanych przychodach na 2016 rok w pozycji
eksploatacja lokali mieszkalnych jest 1925 tys. zl., a obecnie eksploatacja lokali
mieszkalnych wynosi ok. 1500 tys. zl. Czyli planuje si¢ 500 tys. zt z trzech nowych
budynkdéw. Po co podnosié¢ eksploatacie, jezeli beda dodatkowe pienigdze

Dolota Dorota stwierdzila, iz przychody z eksploatacji z budynku Sternicza 96, 98, 100 sa
oddzielnie zapisane w planie. Stwierdzila, iz 1 925 tys. z to sg proponowane przychody po
podniesieniu stawki na eksploatacj¢. Zeby nie bylo niedoboru na eksploatacji trzeba
podniesé stawke na 2, 04 zi.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz jest to tylko propozycja.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz moc prawng bedzie miato wtedy kiedy podejmie to Rada
Nadzorcza. Dodala, iz potem na Radzie Nadzorczej si¢ mowi, ze WZ to zatwierdzito.
Krawczyk Marianna stwierdzila, iz mial by¢ zysk z tego, ze bedzie sig zarzadza¢ nowymi
budynkami, a teraz méwi si¢ o podnoszeniu stawki na eksploatacje.

Weclawska Teresa stwierdzila, iz nie trzeba zysku wykorzysta¢ na eksploatacje.
Przewodniczacy RN zadal pytanie: czy Zarzad powie cos na temat podzialu nadwyzki
bilansowej i sumy zobowiazan, czy trzeba zapis dotyczacy tego ze sprawozdania RN
wykreslic.

Dorota Dolota stwierdzita, iz Zarzad powie o tym.

Przewodniczacy RN odczytal projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia zalozen do Planu

Gospodarczo — Finansowego Spéltdzielni na 2016 r.

Przyjeto uchwalg o nastgpujgcej tresci:

Uchwala Nr 16 /2015
Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
z dnia 13 maja 2015r.
w sprawie zatwierdzenia zatozen do Planu Gospodarczo —
Finansowego Spétdzielni na 2016 r.
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Na podstawie § 49 pkt 2 Statutu Spétdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”
Rada Nadzorcza uchwala sig, co nastepuje:

§ 1.
Zatwierdza sie zatozenia do Planu Gospodarczo — Finansowego Spoétdzielni

na 2016 r., w tym Plan Eksploatacji na tagczng kwote 2 525 000,00 =zi,
stanowigcy zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Spoétdzielni.

za podjeciem uchwaty gtosowato 11 o0séb (Komendarek
Marcin, Nowakowski Leszek, Wectawska Teresa, Owsianko Marek Zalisz Jadwiga, Bablok
Teresa, Runowski Jan Piotr, Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy, Gadamska Hanna,
Snopinski Marek)

przeciwko gtosowato osob 3  0s0Ob (Sklodowska Ewa,
Krawczyk Marianna, Pigtaszewski Jan)
wstrzymata sie od glosowania osob 0 oséb

Ad pkt 7) Podj¢cie uchwaly w sprawie oceny dzialalnosci Prezesa Zarzadu
p. Zbigniewa Gaca- Richter w 2014 roku.

e Zarzqd nie byl obecny na sali podczas obradowania punktu porzqdku obrad.
e Protokolantka nie byla obecna na sali podczas obradowania punktu porzqdku obrad
(decyzja Rady Nadzorczej). Dyskusja dotyczgca tego punktu nie byla nagrywana.

Przyjeto uchwale o nastepujacej tresei:

Uchwata Nr 17 /2015
Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”
zdnia 13 maja 2015r.
w sprawie oceny dziatalnosci Prezesa Zarzadu p. Zbigniewa Gaca Richter w 2014 r.
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Na podstawie § 49 pkt 1) lit. a) Statutu Spotdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” Rada
Nadzorcza uchwala, co nastepuje.

§1.

Pozytywnie ocenia sie dziatalnos¢ Prezesa Zarzadu Pana Zbigniewa Gaca Richter za 2014 r. w
Spoidzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa”

i proponuje sie udzielenie absolutorium za 2014 r. przez Walne Zgromadzenie.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty gtosowato 11 osbb
przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato 0 osob
wstrzymato sie od gtosowania 3 osob

Ad pkt 8) Podjecie uchwaly w sprawie oceny dzialalnosci Czlonka Zarzadu
p. Doroty Dolota w 2014 roku.

e Zarzgd nie byl obecny na sali podczas obradowania punktu porzgdku obrad.
e Prolokolantka nie byla obecna na sali podczas obradowania punktu porzqdku obrad
(decyzjia Rady Nadzorczej). Dyskusja dotyczqgca tego punktu nie byla nagrywana.
e Przyjeto uchwale o nast¢pujacej tresci:
Uchwata Nr 18 /2015
Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Lazurowa”

z dnia 13 maja 2015r.
w sprawie oceny dziatalnosci Czlonka Zarzadu p. Doroty Dolotaw 2014 r.

Na podstawie § 49 pkt 1) lit. a) Statutu Spotdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa” Rada
Nadzorcza uchwala, co nastepuje.

§1.
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Pozytywnie ocenia sie dziatainos¢ Cztonka Zarzadu Pani Doroty Dolota za 2014 r. w Spétdzielni
Mieszkaniowej ,Lazurowa”

| proponuije sie udzielenie absolutorium za 2014 r. przez Walne Zgromadzenie.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

za podjeciem uchwaty gtosowato 7 os6b
przeciwko podjeciu uchwaty gtosowato 4 oséb
wstrzymato sie od gtosowania 3 osbéb

Ad pkt 9) Sprawy wniesione przez Zarzad i Rad¢ Nadzorcza

e Prezes poinformowal, iz Zarzad chce nadwyzke bilansowa w wysokosci 277 817, 19
zl podzieli¢ w nastgpujacy sposob: kwote 265592, 12zl przeznacza si¢ na
dofinansowanie eksploatacji i utrzymania lokali mieszkalnych za 2014 r.; kwote
12 225, 07 zt przeznacza si¢ na dofinansowanie funduszu remontowego za 2014 r.

e Przewodniczacy RN poddal pod glosowanie wniosek: akceptacja propozycji Zarzadu
o podziale nadwyzki bilansowej w wysokosci 277 817, 19 zI w taki sposéb, ze kwote
265 592, 12zl przeznacza si¢ na dofinansowanie eksploatacji i utrzymania lokali
mieszkalnych za 2014 r.; kwotg 12 225, 07 zl przeznacza si¢ na dofinansowanie

funduszu remontowego za 2014 r. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto, gdzie:

+ za przyjeciem wniosku glosowalo 14 czlonkow RN (Komendarek
Marcin, Nowakowski Leszek, Wectawska Teresa, Sklodowska Ewa,
Owsianko Marek, Zalisz Jadwiga, Bablok Teresa, Runowski Jan Piotr,
Wojnarowski Tomasz, Czyzewski Jerzy, Pigtaszewski Jan, Gadamska
Hanna, Snopinski Marek, Krawczyk Marianna)

+ przeciwko przyjeciu wniosku gltosowato 0 czlonkow RN

+ wstrzymato si¢ od glosowania 0 czlonkéw RN

e Prezes stwierdzil, iz przygotowano na WZ uchwale dotyczgca oznaczenia najwyzej

sumy zobowigzan, w ktorej to jest zapis:
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§ 1. Oznacza si§ najwyzsza sume zobowigzan jakg Spoldzielnia moze zaciggnaé w
okresie od dnia 1.01.2016 r. do dnia 31.12.2016 r. w kwocie:

13 188 000, 00 z} (stownie: trzynascie milionow sto osiemdziesigt osiem tysigcy ) w
zakresie kosztéw eksploatacji 1 utrzymania nieruchomosci,

9 120 000, 00 z} (stownie: dziewig¢ milionow sto dwadziescia tysigcy) w zakresie
kosztow realizowanej inwestycji budowlanej polegajacej na wybudowaniu zespotu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z garazem podziemnym, z tym ze
zobowigzania z tego tytulu beda pokrywane tylko i wylacznie z wplat 0sob
uczestniczagcych w inwestycji, czyli czlonkdéw Spotdzielni i innych oséb, ktore
podpisaty ze Spotdzielnig umowe o budowe lokalu lub miejsca postojowego.

§ 2.Suma zobowigzan okreslona w § 1 niniejszej uchwaly wylagcza mozliwosé
zaciggania przez Spoldzielni¢ kredytow.

§ 3.Podstawe oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakg Spoldzielnia moze
zaciggna¢ w okresie od dnia 1.01.2016 r. do dnia 31.12.2016 r. w kwocie
22 308 000, 00 zt (stownie: dwadziescia dwa miliony trzysta osiem tysigcy) stanowia
plan gospodarczo finansowy w zakresie kosztow eksploatacji 1 utrzymania
nieruchomosci w wysokosci 13 188 000, 00 zt oraz plan realizowanej inwestycji w

wysokosci 9 120 000, 00 zl, ktore stanowia zatgcznik do niniejszej uchwaty.

Prezes stwierdzil, iz jezeli nie bedzie podjeta przez WZ uchwatla o rozpoczeciu inwestycji to

drugiej kwoty nie bedzie.

Sktodowska Ewa stwierdzila, iz kiedys bylo to wezedniej w materiatach, a teraz po raz
pierwszy nie.

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz potrzeba jakiejs analizy.

Dolota Dorota stwierdzila, iz jest plan gospodarczo — finansowy.

Przewodniczacy RN stwierdzil, iz jest to do przyjecia przez WZ, Rada Nadzorcza
tylko rekomenduje.

Przewodniczacy RN poddal pod glosowanie: rekomendacja przyjecia przez WZ

najwyzej sumy zobowigzan. Wniosek poddajac pod glosowanie przyjeto, gdzie:

+ za przyjeciem wniosku glosowato 11 cztonkéw RN (Komendarek
Marcin, Nowakowski Leszek, Wectawska Teresa, Owsianko Marek
Zalisz Jadwiga, Bablok Teresa, Runowski Jan Piotr, Wojnarowski
Tomasz. Czyzewski Jerzy, Gadamska Hanna, Snopinski Marek)

+ przeciwko przyjeciu wniosku gtosowato 0 cztonkéw RN
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4 wstrzymalo si¢ od glosowania 3 czlonkéw RN (Sklodowska Ewa,

Pigtaszewski Jan, Krawczyk Marianna)

Krawczyk Marianna stwierdzila, iz w porzadku obrad WZ jest punkt dotyczacy funduszu
oswiatowego. Dodala, iz jezeli bedzie taka wola cztonkéw to niech bedzie taki fundusz.
Przy takich kosztach czynszu trzeba bylo skorzysta¢ z mozliwosci zapisowych ustawy,
zeby cze$¢ przychodoéw z pozytkéw bylo przeznaczonych na fundusz oswiatowy.
Stwierdzila, iz nie ma uzasadnienia do tego punktu porzadku, ale ma nadzieje, ze
niedtugo bedzie, co pozwoli si¢ do tego ustosunkowaé. Na razie nie wiadomo, co jest
proponowane, jak jest proponowane, jaka stawka. Zaznaczyla, iz wedlug niej dobrym
pomystem jest przeznaczenie czesci pozytkow na dziatalnos¢ kulturalno- oswiatowsg , na
co pozwala ustawa. Przy propozycji dla cztonkéw powinno by¢ uzasadnienie w jaki
sposob fundusz bedzie realizowany (jaka dziatalnosé¢, jakiego typu i jaka stawka). Nie
mozna podnosi¢ czynszu bo w koncu bgdzie problem z ptaceniem , gdyz wiadomo, ze na
osiedlu mieszkaja w szczegdlnosei osoby starsze.

Prezes stwierdzil, iz Zarzad bedzie proponowal na WZ, zeby na fundusz oswiatowy byla
1 zt od lokalu.

Krawczyk Marianna stwierdzita, iz lepiej zeby bylo to z pozytkow. Wtedy bedzie inne
opodatkowanie. Trzeba przeprowadzi¢ pewng analizg.

Prezes stwierdzil, iz pewna liczba oséb zlozyla wniosek, aby taki punkt umiesci¢ w
porzadku obrad WZ 1 wniosek oraz propozycja uchwaty bedzie w materiatach na WZ.
Krawczyk Marianna stwierdzila, iz daje pod rozwagg to, zeby fundusz byl z pozytkow.
Wectawska Teresa stwierdzila, iz chodzi o $ciezke przejsciows na parking Lazurowa 6 w
kierunku autobuséw zadala pytanie: czy to bedzie wykonane ze s$rodkdéw ogolnych
Spoldzielni, czy ze srodkéw, ktore uzyskuje budynek Lazurowa 67

Prezes stwierdzil, iz bedzie to zrobione z funduszu remontowego Spotdzielni.

Weclawska Teresa stwierdzila, iz zwrdcila si¢ do niej Rada Budynku Lazurowa 6, ze
Prezes obiecal wyremontowa¢ klatke czwartg (tam gdzie przebywal bezdomny). Dodata,
iz faktycznie byta tam i wyglada to tragicznie, moze juz nie cuchnie bo okna sg otwarte,
ale tynk odpada. Zadata pytanie: kiedy to bedzie zrobione, czy w tym roku? Dodala, iz
ztozy pismo w tych dwoch sprawach.

Prezes stwierdzil, iz tak jak zostalo ustalone, to bedzie zrobione.
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Ad pkt 10) Rozpatrzenie korespondencji skierowanej do Rady Nadzorczej.

e Przewodniczacy RN odczytal pismo l.dz. 1227/2015 w ktorym to Zarzady Parkingdéw
Spotecznych ztozyli protest. W pismie mi.in zwrocono si¢ z prosbg o zrealizowanie
wniosku Zebrania Przedstawicieli w zwiazku z uchwaleniem regulaminu parkingow
uzgodnionego z Zarzadami Parkingow Spolecznych, zaprotestowano przeciwko
przeznaczaniu terenow parkingéw na inny cel, wskazano bledy w umowach przestanych
przez Zarzad. Na koniec dodano informacj¢, ze na zebraniu uzytkownikéw parkingow
spotecznych bylo 147 osob, za zlozeniem protestu glosowalo 145, przeciw 1 osoba,
wstrzymala si¢ 1 osoba.

v" Weclawska Teresa zadala pytanie: ilu jest wszystkich uzytkownikéw parkingow
spotecznych?

v" Przewodniczacy RN stwierdzil, iz wszystkich uzytkownikéw parkingéw spolecznych
jest ok. 350.

v Mecenas Kruszynski poinformowal, iz uczestniczyl we wszystkich posiedzeniach z
parkingami spolecznymi jezeli chodzi o ustalanie tresci regulaminu parkingow i
umowy. Dodal, iz z wielkim zdziwieniem stuchal odczytanego protestu, gdyz byt na
wszystkich spotkaniach z parkingami i moze powiedzie¢, ze wszystko co jest
napisane w protescie oprocz btedow w umowach jest klamstwem. Stwierdzil, iz po
kilku zebraniach z parkingami byly ustalone wszystkie punkty regulaminu i umowy.
Jedynym spornym elementem regulaminu i umowy byl czas trwania umowy i okres
wypowiedzenia. Poniewaz nie mozna bylo si¢ dogada¢ w tej kwestii zgodnie z
przepisami Spoldzielni przedstawiono projekt regulaminu do zatwierdzenia przez
RN i Rada w ramach swoich kompetencji podj¢ta decyzje w sprawie tych spornych
punktow. Dodal, iz ludzie, ktorzy byli za protestem zostali wprowadzeni w blad, ze
regulamin nie byt wspolnie dyskutowany i ustalany z zarzadami parkingéw
spotecznych. Teraz Ci ludzie mysla, ze Zarzady Parkingéw Spolecznych robig
wszystko dla dobra Spoldzielcow, a Zarzad Spoétdzielni i Rada Nadzorcza dziala na
szkode Spoéldzielni.

v" Prezes stwierdzil, iz pewna cze$¢ czltonkow Spoldzielni wykazuje sie rozsadkiem i
107 0s6b oddalo podpisane umowy, pomimo tego, ze sg namawiane, przez zarzady
parkingow zeby nie nawigzywaé¢ umowy ze Spoldzielnia. Doprowadza si¢ do tego,
ze uniemozliwia sie czlonkom okreélenie stosunku prawnego ze Spoldzielnia.
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v Wojnarowski Tomasz pokazal ogloszenie, w ktorym to kto$ chcial sprzedaé¢/odstgpié
miejsce postojowe na parkingu Lazurowa 2.

v Krawczyk Marianna stwierdzila iz na jej budynku tez wisiato takie ogloszenie, tylko
dotyczyto parkingu Roztogi 2.

v' Prezes stwierdzil, iz na parkingu Lazurowa 12/R9, Rozlogi 2 chodza miejsca
postojowe po 3 tys. na Lazurowej 2 A po 500 zt .

v" Owsianko Marek stwierdzil, iz moze podac nr stanowiska na Roztogi 2 jest to nr 32.
Dodal, iz kiedy$ dzwonil udajac zainteresowanego i podpowiedzial mu zbywajacy
kroki jakie ma uczyni¢, czyli udac¢ si¢ do Pana Hulka, ktory potwierdzil to zeby
przynies¢ zrzeczenie si¢ tej osoby.

v Sklodowska Ewa stwierdzila, iz na posiedzeniu Rady Nadzorczej wymieniata
zmiany ustalane w regulaminie i wyprasza sobie, zeby moéwi¢ takie rzeczy co mowit
mecenas Kruszynski.

v’ Snopinski Marek stwierdzil, ze jeszcze lepiej, ze umowa jest na czas nieokreslony.
Po co ma by¢ na 10 lat- potem po 10 latach trzeba ponownie odnawia¢ umowe.

e Przewodniczacy RN odczytal pismo l.dz. 1416/2015 w ktérym to Ministerstwo
Infrastruktury i Rozwoju zwrécilo si¢ z prosbg do Zarzadu Spotdzielni o wlaczenie w
zakres planowanej lustracji kwestii podniesionych w pismach przez czlonkéw Rady
Nadzorczej. Przewodniczacy RN odczytal zalacznik do pisma Ministerstwa, czyli pismo
pieciu czlonkow Rady Nadzorczej, w ktorym to zlozyli skarge na =zakres i
przeprowadzenie lustracji obejmujacej okres od 01.01.2012 do 30.06.2013 r.

v" - Przewodniczacy RN stwierdzil iz zalagczone jest pismo z dnia 15 marca 2015,
ktdrego adresatami sg cztonkowie Rady Nadzorczej. Dodal, iz z tego co wie to
Pan Dobrzynski i Pan Rokicki nie byli cztonkami Rady Nadzorczej na dzien 15
marca 2015 r.

v' - Mecenas Kruszynski stwierdzil, iz jezeli stanowisko zawarte w piSmie
ustalone by bylo z Rada Nadzorcza to wtedy moga podpisywac si¢ te osoby
jako cztonkowie Rady Nadzorczej, ale jezeli nie bylo to ustalone to powinny
podpisywaé si¢ jako osoby. Rada Nadzorcza jest organem kolegialnym i
podejmuje uchwaly demokratycznie, Poza drzwiami posiedzenia osoby maja
pojedyncze stanowisko.

v Krawczyk Marianna stwierdzita, iz juz przerabiata jednomyslnos¢ KC i nie

zyczy sobie tego. Jest teraz demokracja.
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v Przewodniczacy RN stwierdzil, iz kazdy moze pisa¢ do Pani Minister co chce,

ale niech nie podpisuje si¢ jako cztonek Rady Nadzorcze;.

Ad. pkt 11) Zamknigcie obrad.

e Przewodniczacy RN oglosil zamknigcie posiedzenia o godzinie 21:23.

Na tym protokd! posiedzenia Rady Nadzorczej z dnia 13.05.2015 r. zakonczono.

/sporzadzita/
’
ek Beaki.......

Zaakceptowali: V- ce Przewodniczacy Rady Nadzorczej P od iczqcy Ratly Nadzorcze)
(Tomasz Wojnarowski) (Jerzy (Jzyzewski)

Zalgczniki:

- zal. nr 1 - lista obecnosci na posiedzeniu czlonkow RN.

- zal. nr 2 — Uchwala Nr 13 /2015 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,.Lazurowa™ z dnia 13 maja 2015
w sprawie przyjecia sprawozdania Komisji Rewizyjnej za okres od 23.05.2014 r. do 12.052015

zal. nr 3 — Uchwala Nr 14/2015 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,.Lazurowa™ z dnia 13 maja2015r. w
sprawie przyjecia sprawozdania Komisji Technicznej za okres od 23.05.2014 . — 12.05.20151.

zal. nr 4 — Uchwala Nr 15/2015 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,.Lazurowa™ z dnia 13 maja2015r. w
sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Rady Nadzorczej za okres od 23.05.2014 do dnia
15.05.2015 .

zal. nr 5§ — UchwalaNr 16 /2015 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej , Lazurowa™ z dnia 13 maja 2015

w sprawie zatwierdzenia zalozen do Planu Gospodarczo — Finansowego Spoétdzielni na 2016 1.

zal. nr 6 — UchwalaNr 17 22015 Rady Nadzorczej Spdldzielni Mieszkaniowej ,]Lazurowa™ z dnia 13 maja 2015.

w sprawie oceny dziatalnosci Prezesa Zarzadu p. Zbigniewa Gaca Richter w 2014 r.

zal. nr 7 — Uchwala Nr 18 /2015 Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej ,Lazurowa™ z dnia 13 maja2015r.

w sprawie oceny dziatalnosci Czlonka Zarzadu p. Doroty Dolota w 2014 1.

zal. nr 8 — pismo ldz. 1227/2015

zal. nr 9- pismo l.dz. 1416/2015 wraz zalacznikiem ( pismo czlonkéw Rady Nadzorczej Spoldzielni
Mieszkaniowej ,.Lazurowa’’)
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